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PREFACIO
DE
RUBEM NOGUEIRA



O volume II das Obras Completas de Rui Barbosa, que me coube
a honra de organizar e prefaciar, abrange os anos de 1872, 1873 e 1874
— periodo Interessantissimo por ter sido o da estréia do jovem advo-
gado, no foro de sua cidade natal; do tribuno, em comicios de propa-
ganda das idéias do Partido Liberal; e do redator do Diario da
Bahia, orgao oposicionista no qual defendeu ou atacou bravamente,
sobretudo atacou os principais defeitos do sistema politico e admi-
nistrativo vigente no pais. Fol também o periodo da primeira viagem
a Furopa (julho a novembro de 1873), por motivo de saude, e do pri-
meliro emprego (Inspetor da Estacdo Central da Santa Casa de Mise-
ricordia, no lugar de seu pai)‘".

O ano de 1871, que se seguiu ao de sua formatura, ndo foi nada
ameno para RUI BARBOSA. Atravessou-o na Bahia, quase todo, as
voltas com a doenca trazida de Sdao Paulo, com remédios e médicos.
De tal modo, que o pai chegou até a lhe proibir leituras e trabalhos
escritos, visto o seu estado de peso na cabeca e vertigens, diariamen-
te, conforme escrevia ao primo e juiz do Supremo Tribunal de Justi-
ca, Conselheiro ALBINO JOSE BARBOSA DE OLIVEIRA, em carta de 19
de agosto, acrescentando, ainda em relacao ao filho: ‘‘Seu estado in-
telectual ou cerebral é muito delicado; ele, por isto, vive desesperado

por ndo poder encetar os seus trabalhos''‘?,

(1) O Dr. Joao Jose Barsosa pe OLIVEIRA morreu no dia 28 de novembro de 1874. Provedor da
Santa Casa de Misericordia da Bahia, o Conselheiro ManNueL PiNnTo nE Sousa DANTAS, que no-
meara o Dr. JoAo para o cargo de Inspetor da Estacdo Central, indicou a Rui para suceder ao
pai falecido, e a nomeacdo se fez a 15 de dezembro de 1874, (Cfr, carta de Daxvas a Rui a 9 de
dezembro de 1874, expedida do Rio de Janeiro, in: Correspondéncia de Manuel P. de Souza
Dantas. Organizacdo e notas de Ameérico Jacobina Lacombe. Rio de Janeiro, Casa de Rui
Barbosa, 1962, p. 14-5 (Arquivo da Casa de Rui Barbosa — ).

(2) In: Barsosa, Rui. Mocidade e Exilio, Cartas ao Cons. Albino Jose Barbosa de Oliveira e ao
Dr. Antonio d'Araujo Ferreira Jacobina anotadas e prefaciadas por Américo Jacobina Lacom-
be. 3. ed. aum. Edicdo do Centendrio. Sao Paulo, Cia. Ed. Nacional, 1949, p. 58.
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() proprio RUI, por essa altura do ano, também lastimava, em
carta de 21 de agosto de 1871 ao primo ALBINO, "a implacavel doen-
ca que ha mais de um ano me persegue. Nao e desculpa;’ )us-
tificava-se,

¢ a verdade que lhe digo com o coracao nas maos. Imagine o meu desalen-
to. quase desespero em que VIVo ao ver malograrem-se invariavelmente
todas as tentativas de cura que se Lém empregado, a despeito da umensa
resignacdo com que me tenho submetido aos mais dificeis tratamentos.
Deseja o Primo saber qual o empregc ou genero de vida que ja adotel, e
eu ndo lhe posso responder sendo que — nenhum!' — porque a molestia
ndo mo tem consentido''" .

A inatividade forcada acabrunhava-o. Ate sua correspondéncia
com os mais intimos colegas de turma foi mantida com muitos atra-

sos. de que aqueles se queixavam. Um pormenor estranho: nenhuma
carta do periodo alude a morte do amigo e contemporaneo de ginasio
e Academia: CASTRO ALVES, verificada a 6 de julho.

No correr de 1871. o Dr. JOAO JOSE BARBOSA, compelido por
grande apertura financeira, pois tinha perdido o mandato de deputa-
do geral com a dissolu¢ao da Camara apos a queda do Gabinete li-
beral chefiado por ZACARIAS DE GOIS (julho de 1868). e fora demitido
do cargo de Diretor-Geral da Instrucao pelo novo presidente conser-
vador da Provincia (FRANCISCO GONCALVES MARTINS, Visconde de
SAO LOURENCO). continuava com os dois filhos (RUI e BRITES) em
Plataforma, para onde se mudara no ano anterior, ali residindo ate
fins de 1872. Nesse lugarejo situado a beira-mar, em frente a Ribeira
de Itapagipe, tinha-se metido na exploracao de uma olaria, negocio
de resultados finais desastrosos, porque havendo as terras, onde a
pequena industria funcionava, passado ao dominio do rico negocian-
te MANUEL FRANCISCO DE ALMEIDA BRANDAO, o Dr. JOAO teve que
lhe vender com prejuizo de mais de oito contos de reis'" utensilios,
animais, estoque e uma casa de morar'"'.

(3 Id.. ib., p. 62-3.

(40 Os prejuizos vultosos entdo sofridos pelo Dr. Joao Bakposs foram a origem das dividas por
ele deixadas so morrer e cujo pagamentc o filho chamou entao a si. com ingentes sacrificios.

(3) Numa carta de 11 de julho de 1872 ao tilho. que estava ja com a responsabilidade de principal
redator do Didrio da Bahia. o Dr. Joao narra suas desventuras de fabricante de tijolos e a
contingéncia de entregar todo o patriménio familiar construido em Plataforma por preco muito
abaixo do real. tudo por causa da atuacdo do avaliador JOsF LopEs. instrumento de ALMEIDA

BrANDAO. ' Isto ndo tem nome, — concluia a amargurada carta — "mormente gquando escan-
galham um pai de familia honrado. que, talvez pelo ser. se meleu em tal ratoeira. Mas. repito
— quem vendera sera o meu amigo. 0 meu louvado — e ndo eu. Eu ndo sou BRANDAO — sO sou

pobre.”’ (In. Correspondéncia do Conselheiro Manuel P. de Souza Dantas. cit.. p. 12))
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RUI, ao invés de descansar em Plataforma e de fazer uso das
praias locais, carregava pedras: durante meses aprofundou-se no es-
tudo por inteiro da obra de SHAKESPEARE "',

Sua Iincomoda inércia so velo a cessar no ano seguinte. O comeco
de 1872 coincidiv com a sua entrada para o escritorio de advocacia
do Conselheiro DANTAS e a redacao do Diario da Bahia.

Por essa época teve também um namoro de pouca duracdo. com
uma certa BRASILIA DA SilLVA, moradora em Itapagipe e de quem o
Dr. JOAO nado gostava, visto acha-la tola e mais que namoradeira.
Depois, ficou noivo de MARIA ROSA DA CRUZ, que morreu a 8 de de-
zembro de 1875'"

Estréia na Seara Criminal

Nos primeiros dias de marco de 1872, reuniu-se o Tribunal do
Juri da Bahia, para o julgamento de um caso rumoroso: o do ricaco
ANTONIO TAVARES DA Si1L,va GODINHO. Este tinha deflorado uma jo-
vem de humilde condicdao social e respondia ao competente processo-
crime, que era entao julgado perante o juri popular.

Ja nesse tempo, a populacdo da cidade da Bahia acompanhava
com interesse as sessoes do juri (estas, décadas mais tarde, quando
apareceu o radio, passaram a ser sempre irradiadas). RUl fez entdo,
como auxiliar da acusacao (unica vez em que funcionou como tal),
uma estrela pna tribuna judicidria que mereceu muitos elogios da im-
prensa, tendo sido o seu discurso decisivo para o resultado final do
Julgamento: condenacao do réu por unanimidade. Esse discurso foi
na ocasiao publicado em folheto, de que, porém, nenhum exemplar se
achou para incluir no presente volume.

() jornal O Alabama, do dia 5 de marco, noticiando o fato., garan-
tiu ndao haver ‘‘exemplo, nos trabalhos do juri da Bahia, de uma cau-
sa em que a opiniao publica tomasse mais vivo interesse do que
nesta . E acrescentava:

Desde a véspera, as galerias e toda a rua da Ladeira de Sao Francisco

regurgitavam de povo, o qual conservou-se sempre em ordem a nao se-

6) Cfr. Viaxa Funo, Luiz. A Vida de Rui Barbosa. Fd. do Centenario. Sao Paulo, Cia. Ed.
Nacional, 1949, p. 48,

(7} Esse noivado também contrariou o Dr. Joao e o Conselheiro ALsino, mas Rur resistiu a am-
bos. Em carta ao segundo. datada de 19 de dezembro de 1875, falou da morte de sua "‘querida
noiva', recordando que contra o noivado '‘a pressado de meu caro Pai, exercida com a maior
energia e com toda especie de recursos, fol ineficaz em demover-me . (In: Barposa, Rui,
Mocidade e Exilio, cit., p. 79.)
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rem os aplausos que por duas ou Lrés vezes cobriram a voz do advogado
da acusacdo, o jovem e talentoso Sr. Dr. Ru1l BARBOSA.

Na edicdo do dia 8 de marco, voltava o jornal ao assunto, fazen-

do contundentes criticas ao procedimento do réu, que se havia
apresentado

com todo o cinismo no Tribunal do Juri. deitado em um leito, fingindo-se

gravemente doente com o fim unico e exclusivo de sopear a forca do
Direito.

E em seguida aludiu ao ‘‘luminoso discurso'’ do Sr. Dr. RUI
BARBOSA que ‘‘calou persuasivamente a conviccdo no animo de
todos''. Outra vez exaltava assim a atuacdo do auxiliar da promoto-
ria publica:

De espirito lucidamente observador. de inteligéncia nimiamente culti-
vada pelo afinco aos estudos, o jovem advogado satisfez plenamente a ex-
pectativa publica: e tanto mais se enobreceu, e tanto mais se elevou na
carreira a que se dedicara, quanto e sabido do seu desinteresse e da sua
abnegacdo pela causa do pobre e do desvalido. Os aplausos que compac-
tos prorromperam de todos os lados. saudando o novel da tribuna judicia-
ria. foram as demonstracées mais expressivas pela admiracao do seu alto
saber e profunda ilustracdo a par da grande honestidade do seu carater.
Se hd momentos na vida do homem, em que possa ele ufanar-se. foi como
aquele para o jovem advogado; a sua missdo foi dificilima. mas bem de-
sempenhada. E dai o que poderia resultar? Depois do jorro continuo de
tanta luz. de tanta verdade, o que esperava o réeu? So e somente a sua
condenacdo: o que de fato realizou-se.

O Dr. JOAO BARBOSA, como era natural, ficou muito feliz com a
atuacao do filho e logo escreveu ao primo JACOBINA:

Vai [0 Rui] trabalhando muito. no escritorio do DANTAS e VELOSO. E

ja no juri — numa celebre causa, estreou fazendo uma brilhatura que V.
ndo pode calcular; pois amigos, inimigos, entendidos e povo, tudo isto —
una voce — vitoriou-o. Firmou uma bonita reputacdo literaria. Falo-lhe

sem paixdo. com toda a verdade. A mesma noticia dava ao primo ALBINO,
em carta de igual data.'™

O proprio RUI guardou uma lembranca indelével desse juri. Em
pelo menos trés ocasidoes importantes viria muitos anos depois a
recordéd-lo como um acontecimento que realmente muito havia marca-
do a sua vida publica (V. o nosso O Advogado Rui Barbosa. Momen-
tos Culminantes de sua Vida Profissional. 3. ed. rev. e acrescida.
Rio de Janeiro. Livr. Ed. Catedra/Brasilia, INL, 1979, p. 56, n! 4).

Ainda em matéria penal, outro processo do ano de 1872, tambem
de certa repercussao na cidade, em virtude de serem 0S réus pessoas

(8) Cf. BARBOSA, Rui, ob. cit., p. 68 e 69.
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bastante conhecidas, foi o que resultou da queixa-crime oferecida
por ARISTIDES RICARDO DE SANTANA contra o Dr. ELLOI MARTINS
DE SOUSA e seu filho BRAULIO MARTINS DE SOUSA, por motivo de
agressdo fisica. RUI BARBOSA e PEDRO ALEXANDRINO RIBEIRO
MOREIRA funcionaram como advogados da vitima e acompanharam o
processo em todos os seus termos. Por sentenca de 13 de junho de
1872, o Juiz FRANCISCO LIBERATO DE MATOS julgou procedente a
queixa, os reus apelaram para a Relacdo, e entdo coube somente a
RUI elaborar e subscrever as razées de impugnacdo do recurso, data-
das de 2 de julho de 1872. Ai ele refuta, uma por uma, as alegacdes
dos réus recorrentes, as quais consistiam, pela ordem em que foram
refutadas, 1°) na nulidade do processo, 2°) em ser a prova improdu-
cente, 3°) em embaracos a defesa (‘' Foi Tolhida a Defesa'’, diz o titulo
do capitulo) e finalmente na perempcédo da causa.

Para quem, como RUI, estava dando os primeiros passos na pro-
fissdo, o trabalho apresentado ja era de boa qualidade, quer pelo tom
da argumentacdo, quer pelos recursos de linguagem usados, os quais
denunciavam uma abundante leitura de cldssicos do idioma e tam-
bem de praxistas do Direito.

Foi o caso que o Dr. ELOI e seu filho BRAULIO, mais ou menos
as onze horas da noite do dia 23 de marco de 1872, pelas alturas da
Rua de Baixo (atual Carlos Gomes), tinham agredido ARISTIDES
RICARDO DE SANTANA, produzindo-lhe as ofensas fisicas consigna-
das em auto de corpo de delito. Houve inquérito policial, com base
no qual a vitima, por seu procurador, PEDRO ALEXANDRINO, ofere-
ceu a queixa. Os réus foram pronunciados como incursos no art. 201
do Codigo Criminal de 1830, sujeitos a fianca provisoria arbitrada
em seiscentos réis, seus nomes lancados no rol dos culpados e os au-
tos remetidos ao escrivdo do juri.

A matéria discutida no processo era puramente de fato, de ma-
neira que a prova produzida foi objeto de meticuloso aproveitamento
pelas partes. A sentenca, por sua vez, limitou-se a apreciar o dito pe-
las numerosas testemunhas do inquérito e do sumario. RUI, ainda s6-
brio em cita¢ées, baseou-se nas licoes de PIMENTA BUENO (Aponta-
mentos sobre o Processo Criminal Brasileiro), RAMALHO (Elementos

(99 O art. 201 do Cédigo Criminal do Império cominava a pena de prisdo por um ano e multa cor-
respondente a metade do tempo, para o crime de '‘ferir ou cortar qualquer parte do corpo hu-
mano, ou fazer qualquer outra ofensa fisica com gue se cause dor ao ofendido’. (FILGUEIRAS
JuNior, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil. Annotado com os actos dos Poderes
Legislativo, Executivo e Judiciario. Rio de Janeiro, Eduardo & Henrique Laemmert, 1873, p.
256.)
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do Processo Crimiral para Uso das Faculdades de Direito do Impe-
rio)j e de um Dr. OLEGARIO (Pratica das Correicoes).

Todos os depoimentos testemunhais foram alvo de muitos ata-
ques do advogado dos reus, mas o patrono do ofendido. revelando
habilidade na critica das provas, minimizou todas as argiicoes do
antagonista. Vejamos, a titulo de exemplo, uma de suas respostas.
onde aprecia o sentido correto de um vocabulo:

Passamos agora as testemunhas do sumario: O depoimento da 1! d:-
sem. ¢ inverossimil. Por qué’ 1’ Porque do ponto em que se achava si-
tuada a testemunha era impossivel que avistasse um fato realizado nas
imediacées da casa do Brigadeiro ArIA ROCHA. visto como antes dessa
casa forma a rua uma linha quebrada que intercepta o raio visual. A
coarctada funda-se numa questdo de palavra. O vocahulo imediacoes, cor-
respondente a proximidades, cercanias, arredores, ndo designa uma ex-
tensdo exatamente determinada, mas um espaco ate certo ponto indefini-
do. o qual compreende tudo gquanto rodeia. em uma zona mals ou menos
larga, o local a que se alude. Logo. se o lugar em que se¢ efetuou o delito
foi. ndo justamente fronteiro a casa mencionada, mas algum tanto ante:
rior a ela. ndo deixa por isso de ticar nas proximidades dessa casa; mas
como basta aceitar a possibilidade desta circunstancia para que s¢ nao
possa contestar a possibilidade de ter sido o fato avistado pelo observa-
dor que estivesse mails ou menos na altura do Hotel Francés e rno correr
oposto a ele, segue-se que so na imaginacao dos reus pode subsistir a in-
verossimilhanca com que pretendem aniquilar aquele depeimento.

O resultado do recurso ignora-se qual tenha sido. Ndao havia ain-
da na Bahia repertdrio algum de jurisprudéncia e a imprensa diaria
muito raramente se ocupava de assuntos estritamente judiciarios,
salvo os julgamentos do Tribunal do Juri. Uma das primeiras revis-
tas de jurisprudéncia do pais veio a surgir em julho do ano seguinte
no Rio de Janeiro, O Direito, de propriedade de JOAO JOSE DO
MONTE JUNIOR. Ela divulgaria outro caso juridico que Rui BARBOSA
defendeu. nessa fase de sua advocacia na terra natal, como adliante ve-
remos. mas nenhum registro fez acerca do desenlace do processo cri-
minal instaurado contra o Dr. ELOI MARTINS DE SOUSA e seu filho.

Parecer e Peticao

Possivelmente também do ano de 1872 ou 1873 e o parecer acerca
de contrato de entrega de tarefas 2 um engenho. Caso singelo: al-
guém vendeu quinhentas tarefas de terras, e 0 comprador apossou-se
de mais uma porcdo proxima a area negociada. mas nesta nao com-
preendida. O advogado consultado responde ter havido usurpacao
por parte do adquirente, 'pols ninguem tem O direito de vender o
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alheio’’, disse. A seu ver impunha-se a devolucdo do excedente, pelo
qual ao comprador cabia exigir unicamente o preco acertado na es-
critura, além da indenizacdo das benfeitorias construidas. As despe-
sas da demarcacdo ratear-se-iam entre os interessados.

O parecer, sem data e sem indicar o nome do consulente, dividi-
do em oito respostas breves, ndo contém novidade, nem argumentos
profundos. Além da legislacdo pertinente, cita apenas o civilista
COELHO DA ROCHA e o Digesto Portugués. Com esse trabalho come-
cava a despontar, na terra natal, a autoridade do futuro jurisconsul-
to.

Ainda sem data, ha um outro trabalho forense de RUI que tam-
bem pertence ao periodo em exame.

E uma peticdo dirigida ao Juiz de Direito Especial do Comércio,
cujo manuscrito se acha entre os papéis do autor. Nela, como advo-
gado de MANUEL ANTONIO GONCALVES, pede a revogacdo da prisao
decretada contra o requerente pelo motivo de nao ter pago determi-
nadas custas processuais a que fora condenado.

Alegava o seu cliente ter deixado de efetuar tal pagamento tdo-
so por absoluta falta de recursos pecunidrios para se exonerar da

obrigacdo. Em face disso a prisdao, no caso, acabaria convertendo-se
em prisao perpétua, porquanto duraria o tempo da insolvéncia que a
tinha motivado, e esta, por sua vez, permaneceria enquanto se man-
tivesse o constrangimento. Tal conseqiiéncia era um palpavel e cla-
moroso absurdo, bradava o advogado, pois até os criminosos sem
melos para a satisfa¢ao do dano estavam sujeitos a uma prisdao limi-
tada a prazo definido, nos termos do art. 32 do Codigo Criminal'".
Como entao encarcerar indefinidamente '‘o homem inocente, [...] que
decai de uma demanda muitas vezes justa?' Isso era, a seu ver, o
mesmo que restaurar a prisao por dividas, ja repudiada pela legisla-
cd0 em vigor.

O unico autor ai citado é PIMENTA BUENO (Apontamentos sobre
o Processo Criminal, 2* ed.). Desconhece-se o despacho dado pelo
Juiz nesse requerimento, cuja fundamentacdo, porém, o destinava a
ser com certeza deferido.

(10) Dispunha o invocado art. 32 do Codigo Criminal: “Em todo o caso, ndo tendo o delingiiente
meios para a satisfacdo, dentro em oito dias, que lhe serdo assinados, sera condenado a pri-
sdo com trabalho pelo tempo necessario para ganhar a quantia da satisfacgéo.

"Esta condenacdo porém ficara sem efeito logo que o delinqiente, ou algum por ele, satisfi-
zer ou prestar fian¢a iddonea ao pagamento em tempo razoavel, ou o ofendido se der por satis-
feito.”” (FILGUEIRAS JUNIOR, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit., p. 27-8.)
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O Caso Meuron & Cia. Contra Moreira & Cia.

Nos primeiros trés anos da temporada da Bahia, o caso forense
de maior relevo. confiado a RuUl pelo escritorio do Conselheiro
DANTAS. foi o de Meuron & Cia. contra Moreira & Cia — dois fabri-
cantes de um artigo entdao muito usado por homens e mulheres, por
fidalgos e plebeus: o rapé. Este, segundo o depoimento insuspeito de
um sociélogo e intérprete de nossas coisas, tinha os seus voluptuo-
sos que

se assoavam ancha e festivamente, livrando-se sem nenhum pudor dos
maus cheiros e talvez das sinusites. Pois o uso do rape ndo era entao um
simples requinte volutuoso: tambem um habito profilatico ou de higiene
pessoal que, sob esse aspecto talvez ndo tenha tido ainda o estudo que me-
rece (FREYRE, Gilberto. Ingleses no Brasil. Aspectos da Influencia Brita-
nica sobre a Vida, a Paisagem e a Cultura do Brasil. Pref. de Octavio
Tarquinio de Sousa. Rio de Janeiro, Livr. José Olympio Ed., 1948 p.
234 (Col. Documentos Brasileiros, 58).

Tratava-se assim de um produto de enorme consumo na socieda-
de do tempo. Suas fabricas eram tdo importantes quanto as de cigar-
ros e charutos de hoje em dia.

Na Bahia, duas delas disputavam as preferéncias do mercado
consumidor. embora uma fosse muito mais antiga e conceituada: a
de Meuron & Cia., que fazia o rapé de marca Areia Preta. Seu es-
tabelecimento ficava situado nas proximidades do mar, aos fundos
do Morro (hoje Corredor) da Vitoria. Tinha vasta clientela, seu pro-
duto era muito vendido tanto na Capital como nas principais cidades
do interior (Nazaré, Santo Amaro, Cachoeira).

Um belo dia (estava-se no ano de 1874). Meuron & Cia. descobri-
ram que a venda do Rapé Areia Preta vinha declinando e que a ra-
zdo disso era a seguinte: seus concorrentes, Moreira & Cia., fabri-
cantes do Rapé Areia Fina, tinham posto no mercado o seu produ-
to. de qualidade sabidamente inferior, com um rotulo falso, igual ao
de Meuron & Clia.

Quando ja ndo tinham nenhuma duvida de que Moreira & Cia.
estavam vendendo o seu proprio rapé, no lugar do Areila Preta,
mas usando a firma, a estampa, os avisos e envoltorios (falsifi-
cados) da outra fabrica, pediram a instauracao de um inquérito poli-
cial. Feita neste a prova da contrafacao, mediante laudo técnico subs-
crito por dois peritos, Meuron & Cia. obtiveram um mandado de bus-
ca e apreensdo das caixas do falso Rapé Areia Preta que esta-
vam a venda na loja do negociante JOSE RUFINO DA COSTA JUNIOR
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(Cidade Baixa), em pracas do Recéncavo baiano, e no deposito da
propria fabrica de Moreira & Cia., situada na Ladeira da Graca (ao
todo foram apreendidas mais de duas mil e trezentas caixas). A se-
guir, aconselhados por seus advogados — o Conselheiro DANTAS e
RUI BARBOSA, e agindo ostensivamente por intermédio do seu geren-
te E. KOHLER, apresentaram aos 16 de abril de 1874 ao juiz do 3° dis-
trito criminal uma queixa-crime contra os falsificadores, a saber: os
trés socios da firma e dois empregados dela.

Moreira & Cia., uma vez citados, impugnaram a queixa pelo seu
advogado ANTONIO EUSEBIO GONCALVES DE ALMEIDA, primo de RUI
mas seu desafeto.

A defesa escrita dos querelados ocupa sete pdaginas da revista O
Direito (vol. 5, ano II, 1874, p. 652-63). Além de invocar a ilegitimi-
dade do gerente da firma para em nome desta oferecer queixa, exa-
mina a auséncia da criminalidade imputada com base no art. 167 do
Codigo Criminal do Império, atacando assim por todos os dngulos a
pretensao de Meuron & Cia. A falsidade do art. 167 nao compreende,
afirmou, papéis impressos ou litografados. Demais, a imitacdo, repro-
ducao de impressos, estampas, etc. nao se considerava crime, e a
imitacdo de marca de fabrica nao vinha especificada no Cédigo. Mas
confessa a contrafacdao dos involucros.

A principal defesa dos direitos e interesses de Meuron & Cia. —
excluida a peticao de queixa, assinada por E. KOHLER, mas redigida
por seus dois advogados — foi toda feita através das colunas do
Diario da Bahia, em sucessivos artigos que so RUI subscreveu. Pare-
ce que nos autos do processo-crime nada mais ficou de sua autoria.
A revista O Direito, no citado volume 5, reproduz o requerimento
inicial, as duas promoc¢dées do Ministério Publico, a defesa dos réus,
a sentenca do juiz e o acordao da Relacédo.

Nas suas alegacoes, sobretudo a ultima, ANTONIO EUSEBIO ata-
cava um ponto delicado, a que RUI, no Diario da Bahia procurou dar
resposta cabal — o da imitacdao. Em réplica ao patrono dos réus, ga-
rantiu nao estar em causa a imitacao dos envoltorios da marca de fa-
brica do Rapé Areia Preta, mas a falsificacio deste, isto é, a
identidade do rotulo de Meuron & Cia. usado confessadamente por
Moreira & Cia. nas caixas do seu produto industrial (‘*‘Foi ele envol-
vido nas estampas da Casa Meuron. Sobre isso ndo pode haver
contestacao — reconhecia a defesa dos querelados) ‘"' .

(11} O Direito. Revista mensal de Legislacdo, Doutrina e Jurisprudencia. Rio de Janeiro, Typ.
Teatral ¢ Commercial, ano 11, 1874, vol. 5, p. 661
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No Diario da Bahia, distingue efetivamente RUI entre imitacao e
identidade, afirmando que a queixa imputava o delito desta e nao o
daquela. A peticdo inicial assinada por E. KOHLER, no segundo para-
grafo, fala primeiro em ‘‘envoltorios, marcas, firma, estampa, selo e
avisos iguais aos da fdbrica dos suplicantes''''*. Adiante, porem,
duas vezes usa o vocabulo imitacdo, concluindo por afirmar (textual-
mente) ‘‘ser a falsidade consistente na imitacdo dos envoltorios com
que os suplicantes assinalam os produtos de sua casa ', etc.'"”

A margem da disputa travada nos autos, desencadeou-se entre
as partes uma férvida polémica pela imprensa (Diario da Bahia,
Jornal da Bahia e Correio da Bahia). O defensor do querelante en-
tendia que, embora o publico em regra nao estivesse atento a contro-
veérsias judiciais, a imprensa nao devia silenciar sobre o que 1a pelos
tribunais. Além disso. o assunto em questdo ndo so era inédito no fo-
ro baiano. mas de irrecusdvel magnitude juridica e social. Nisso o
advogado de Meuron & Cia. estava certo, tanto assim que O Direito,
revista mensal de jurisprudéncia, doutrina e legislacdo pouco antes
fundada no Rio de Janeiro pelo jurista JOAO JOSE DO MONTE JUNIOR
logo transcreveu no seu n° 5 os momentos processuais basicos da
questdo (ano Il — 1874, vol. 5, p. 649-68).

RuUI tinha estudado bem o caso juridico. O que sobre a matéria
deste havia de mais atual na doutrina e nos codigos estrangeiros,
bem como nos autores nacionais, foi lido pelo patrono da firma lesa-
da (além de HERCULANO, LOUIS BLANC e SHAKESPEARE, cita vinte e
dois juristas, entre ingleses, franceses, italianos e espanhois, bem
como os principais codigos europeus). E, como também fez o antago-
nista, muniu-se de pareceres de jurisconsultos patrios.

Afinal de contas, alegava inicialmente, a opinido publica

tem |...] o direito de ser completamente inteirada, nao sO para punir a
fraude escandalosa com o estigma da sua unanime reprovacao, como para
que os interesses individuais, reconhecidamente legitimos. vao tomando,
com a vigildncia e o tino que requer a natureza desses delitos, as cautelas
preventivas de novos atentados contra a propriedade industrial.

O fato penalmente punivel argiiido por Meuron & Cia. envolvia
um crime de falsidade consistente em terem Moreira & Cia. posto a
venda o seu proprio produto (Areia Fina), usando estampa e en-
(12) Id.. p. 649.
(13) Id.. p. 650-1.
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voltorios idénticos aos de Meuron & Cia. mas falsificados. ‘O
delito'’, frisava-se num dos editoriais do Diario da Bahia.

havia atingido as suas derradeiras conseqiéncias, revestido todas as suas
formas, percorrido todos os graus da sua escala, |...| os falsificadores ti-
nham realizado os seus designios, locupletando-se a si, defraudando os
consumidores, prejudicando o fabricante, cujo nome conceituado lhes ser-
viu de recomendacdo para obterem procura entre o publico iludido.

A falsificacao dos envoltorios foi comprovada mediante exame
feito pelos peritos ANTONIO JOAQUIM DAMASIO (tabelido) e GASPAR
WIRTZ (litégrafo), os quais empregaram um microscopio (novidade
na epoca) na elaboracdo de seu trabalho.

A nossa argumentacao toda — alertava o advogado de Meuron &
Cia. — baseia-se no fundamento de que a expressdo papel falsificado
abrange toda e qualquer falsidade cujo meio de manifestacdo for o
emprego de papel, seja impresso, gravado, litografado, uma vez que
haja alteracdo da verdade, intencdo dolosa e prejuizo real ou even-
tual.

O caso a seu ver estava capitulado no art. 167 do Codigo Crimi-
nal do Império que dispunha:

Art. 167. Fabricar qualquer escritura, papel ou assinatura falsa em
que ndo tiver convindo a pessoa a quem se atribuiu, ou de que ela ficar
em plena ignordncia; Fazer em uma escritura ou papel verdadeiro alguma
alteracdao, da qual resulte a do seu sentido; Suprimir qualquer escritura
ou papel verdadeiro: l/sar de escritura ou papel falso ou falsificado. como
se fosse verdadeiro, sabendo que ndo o é: Concorrer para a falsidade, ou
como testemunha, ou por outro qualquer modo.

Penas — de prisdo com trabalho por dois meses a quatro anos, e

de multa de cinco a vinte por cento do dano causado ou que se pode-
ria causar''® .

Conforme registramos em O Advogado Rui Barbosa, onde por
primeiro se fez um apanhado dessa questdo, a queixa-crime foi rece-
bida e logo depois aditada por peticdo de 24 de abril, do promotor in-
terino do Ministério Piublico, JOSE AUGUSTO BARBOSA COELHO. O ti-
tular do cargo, Dr. LUIS ACIOL]I PEREIRA FRANCO, ao reassumi-lo,
em promocdo datada de 8 de junho, opinou pela despronuncia, mas o
Juiz de Direito Dr. FRANCISCO LIBERATO DE MATOS, por sentenca
longa e muito bem fundamentada (p. 665-72 da revista O Direito,
vol. 5, cit.), de 27 de junho, julgou incompetente o signatario da quei-

(14) Cf. FiLcueiras Junior, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit., p._195-7.
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xa pare representar a firma em juizo, porém deu pela procedéncia do
sumdrio e pronunciou os réus JOSE EDUARDO MENDES, EMILIANO
MOREIRA DE CARVALHO E SILVA e FRANCISCO BENTO DE PAULA
BAHIA, socios de Moreira & Cia., como incursos no art. 167 do Codi-
go Criminal. Em relacdo aos dois empregados da firma julgou impro-
cedente a queixa.

Os querelados apelaram para a Relacdao num arrazoado muito ex-
tenso, onde desenvolveram os mesmos argumentos da defesa ante-
rior e criticaram a sentenca. Com uma celeridade notdvel (menos de
um més apos a subida do recurso) o Tribunal deu provimento a este.

O relator, Desembargador LUIS ANTONIO BARBOSA DE ALMEIDA,
parente proximo de ANTONIO EUSEBIO e também cunhado mas inimi-
go do pai de RUI, num acdérddo brevissimo de apenas dezoito linhas
de texto, datado de 28 de julho de 1874, deu pela nulidade do proces-
so, em virtude da ilegitimidade de sua iniciacdo e pelo vicio do su-
madrio que o tornava imprestavel, visto como ‘‘nem o Cdédigo Crimi-
nal, nem nenhuma outra lei qualificou de delito o fato em que
assentou’'''®. A decisao fol undnime.

A questdo judicial terminou ai, nao tendo a parte vencida cogita-
do de tentar o ultimo recurso entio admissivel, que seria o de revista,
para o Supremo Tribunal de Justica.

E fidcil imaginar a surpresa e decepcdo do advogado dos fabri-
cantes do Rapé Areia Preta, em face desse resultado. O Dr. JOAO
BARBOSA, por sua vez, ndo acreditou na lisura de tdo sumario julga-
mento que infligia a seu filho um inesperado revés. Dias depois, en-
viou ao primo magistrado um exemplar do opusculo em que RUI ha-
via reunido os artigos publicados no Diario da Bahia, sob o titulo de
Crime contra a Propriedade Industrial, e, na carta que o acompanha-
va, disse:

(O negocio do Moreira & Cia.] é uma verdadeira ladroeira — alardea-
da pela rua — mas abencoada unanimemente pela Relacdo. sendo juiz re-
lator o Luls ANTONIO, compadre de um dos co-réus. O advogado adverso
foi o vadio do EuseBIO, sobrinho dele. Sustentam que o Codigo ndo co-
gitou do assunto. Faca V. o favor, qualquer que seja a sua opinido, de ler

(18]

o papel de meu filho ¢ dar-me o seu jurzo'"'.

De fato. o acordao da Relacdo, além de dar pela nulidade do pro-
cesso, afirmava também que ‘‘nem o Cdédigo Criminal nem nenhuma

e = e — e

(15) O Direito, cit., ano Il — 1874, vol. 5, p. 689.
{(16) V. carta de 6 de agosto de 1874. In: BarBosa, Ruu Mocidade e Exilio, cit., p. 73.
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outra lei qualificou de delito o fato em que assentou o processo’’,
contrariando assim de maneira frontal a tese de RUI no Diario da
Bahia, bem como os pareceres de jurisconsultos patrios, que a apoila-
vam, e acolhendo, sumariamente, as alegacéoes de Moreira & Cia.

Segundo estas (também fundadas em pareceres de jurisconsul-
tos) ndo se enquadrava na hipotese do art. 167 do Codigo Criminal a
utilizacao feita, em produto industrial de Moreira & Cia., de envolto-
rios imitados a Meuron & Cia.

RuUl, ao contrario, afirmava a existéncia do crime definido no
art. 167, pois os fabricantes do Rapé Areia Fina falsificaram ou
mandaram falsificar os envoltorios caracteristicos do Rapé Areia
Preta e os usaram, ‘‘Inculcando-os aos consumidores como verda-
deiros, com absoluta certeza de que o ndo eram’ .

Logo, se os envoltorios sdo papel, se os envoltorios sdo falsos, ha no
caso vertente, falsificacdo de papéis. K, se a fabricacdo ou o uso desses
papeis falsos parte de Moreira & Cia., |...| estdo incursos no delito de fal-
sidade classificado pelo art. 167,

A sustentacao desenvolvida nos artigos seguidamente estampa-
dos no Diario da Bahia, era um desdobramento desse argumento fun-
damental. O advogado de Meuron & Cia. ja revelava al suas qualida-
des mestras, ainda sem o apuro da linguagem a que atingiria princi-
palmente depois da Réplica, e com alguma prolixidade que ele mes-
mo alids mais tarde viria a atribuir a sua maneira de dizer, talvez
como uma forma de nega-la ou minimiza-la."'”

Foram também apreciados os pareceres dos juristas consultados
por Moreira & Cia. (GODOI E VASCONCELOS, ANTONIO JOAQUIM
RIBAS, SISENANDO NABUCO DE ARAUJO, FERREIRA VIANA e o Con-
selheiro PAULINO JOSE SOARES DE SOUSA), mostrando o editorialista
que todos eles tinham cuidado de hipotese diferente da ventilada na
queixa-crime — (imitacdo, semelhanca, e ndo identidade, usurpacao,
falsificacao).

Cita RUI os seguintes autores e obras: DEMOLOMBE, Cours de
Code Civil: J. F. STEPHEN, A General View of the Criminal Law of
England: DALLOZ, Répertoire Méthodique et Alphabétique de Légis-
lation de Doctrine et de Jurisprudence, t. 24 e 27; NYPELS,

(17 Num dos discursos de 1911, no Senado, sobre o caso da Bahia imediatamente anterior ao
bombardeio, pediu prorrogacdo da hora do expediente, por meia hora, prevenindo porém a
seus pares: "Encurtarei o mais possivel a minha habitual prolixidade.” (Cfr. Obras Comple-
tas de Rui Barbosa. Vol. XXXVIII 1911 — T.1 — Discursos Parlamentares. Rio de Janei-
ro, MEC/FCRB. 1977. p. 477.)
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Complément de la Théorie du Code Pénal de Mm. Ad. Chauveau et
F. Hélie, t. III: FERRAROTTI, Commentario Teorico-Pratico del Codi-
ce Penale; MITTERMAIER, Traité de la Procédure Criminelle en An-
gleterre, en Ecosse et dans |’ Amérique du Nord: GREENLEAF, A Trea-
tise on the Law of Evidence, vol. III; BONNIER, Traité Théorique et
Pratique des Preuves en Droit Civil et en Droit Criminel, t. I;
WHARTON, A Treatise on the Criminal Law of the United States, vol.
II: RENDU, Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commer-
ce et de la Concurrence Déloyale; RENOUARD, Dictionnaire Universel
du Commerce et de la Navigation; GASTAMBIDE, Traité Théorique et
Pratique des Contrefacons; WAELBROECK, Cours de Droit Industriel,
vol. II; JOAQUIN FRANCISCO PACHECO, El Codigo Penal Concordado
y Comentado, vol. II;: GOUJET & MERGER, Dictionnaire de Droit
Commercial, vol. IV; MERLIN, Répertoire Universel et Raisonné de
Jurisprudence, t. X; FOELIX, Traité du Droit International Prive, t.
II: ZACHARIAE, Le Droit Civil Francais, t. I; RENOUARD, Du Droit
Industriel; BLANCHE, Etudes Pratiques sur le Code Pénal, t. III.

Codigos referidos: da Prussia (arts. 247, 249, 251, 284, diretamen-
te traduzidos do alemado), de Parma (arts. 146, 150, 469), das Duas

Sicilias (arts. 291, 293, 384), do Reino da Italia (arts. 343, 350).

Ao longo daqueles artigos publicados no Diario da Bahia, onde
disse o que ndo lhe coube alegar nos autos da queixa-crime, RUI es-
tudou a matéria disputada, a luz também do Direito Comparado,
principalmente o francés e o inglés, ressaltando as peculiaridades do
common law, do judiciary law e do statute law, assim como segundo
os codigos de alguns Estados da Unidao Americana (New York, Pen-
silvdania, Ohio). Essas legislacées lhe vieram as maos através do li-
vro de WHARTON acima referido. E em relacao ao direito inglés apli-
cavel ao caso, baseou-se nos livros de MITTERMAIER e J. F. STEPHEN,
acima indicados.

A extensa analise dos temas da falsificacdo e da imitacdo da
marca de fabrica foi feita com a ajuda de especialistas europeus, a
fim de demonstrar a diferenca de tratamento legal e doutrinario, no
tocante as marcas de industria e de comércio, dado aquelas duas fi-
guras. De alguns autores, como RENDU, observou que o patrono de
Moreira & Cia. (a principio escondido no pseudénimo de ESPECTRO e
depois no de JUSTUS) citava opinido ultrapassada, modificada em
edicoes posteriores que ele, ledor inveterado, tinha em sua ja nume-
rosa biblioteca e podia revelar serem favoravels as teses que sustenta-
va e ndo as de ANTONIO EUSEBIO GONCALVES DE ALMEIDA.
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Chegou, enfim, ao termo daquela série de pronunciamentos em
defesa de uma causa irrecusavelmente juridica, confessando-se muito
convencido de que a Segunda Instdncia haveria de reconhecer as ver-
dades doutrindrias até ali sustentadas por ele. Ndo porque Meuron &
Cia. estivessem habituados a ganhar causas em juizo, como tenden-
closamente propalavam os seus competidores, talvez com o intuito
de indispor os fabricantes do Rapé Areia Preta — com o Tribunal de
Relacdo da Bahia. Mas apenas pela certeza que tinha da legitimidade
das posicoes defendidas.

Todo aquele grande esforco esbarrara, porém, num acdorddo de
poucas linhas, que talvez exprimisse, nao o direito, e sim as indispo-
si¢coes do relator para com o filho de seu inimigo politico.

No ano seguinte Meuron & Cia. e outros industriais da Bahia re-
presentavam a Camara dos Deputados, pedindo providéncias contra
a fraude que

ameaca aniquilar a industria naquela cidade, usurpando por meio de em-
blemas e involucros falsificados ou contrafeitos a propriedade do nome e
do crédito de fabricas antigas, e contra a qual se confessam impotentes os
tribunais repressivos, por entenderem que a espécie de que se trata esca-
pou a previsdo do legislador''™ .

Ao deliberar sobre essa representacdo, a Comissdo de Justica
Criminal afastou-se da tese que RUI sustentara no Diario da Bahia,
aproximando-se mais da dos seus antagonistas. Para os deputados a
palavra papel, no art. 167 do Codigo Criminal, exprimia somente o
escrito privado, em contraposicdo ao escrito auténtico ou publico (es-
critura). O que o Codigo punia, segundo eles, era ‘‘a falsificacao pro-
priamente dita, a alteracdo da verdade, por meio da escrita'', sem
compreender

nem a imitacdo das marcas ou sinais da propriedade industrial, nem a sua
contrafacdo, e para o demonstrar basta dizer que muitas dessas marcas
ou sinais sdo feitos, nao sobre o papel, mas sobre panos. metais, vidros.
etc., etc. (cfr. O Direito, cit., ano IIlI — 1875, vol. 7, p. 30).

Nisso se compendiava, alids, como vimos, um dos argumentos
da defesa feita nos autos da queixa-crime por ANTONIO EUSEBIO.

A Comissdo, enfim, entendia que o fato em questdo nao fora pre-
visto pelo legislador — dai ter elaborado o Projeto de 19 de marco
que se converteu na Lei n? 2.682, de 23 de outubro de 1875, a primei-
ra a regular, no pais, o uso das marcas de fdibrica e de comércio. O
jurista e parlamentar TRISTAO DE ALENCAR ARARIPE, pelo contrdrio,

(18) O Direito, cit., ano III — 1875, vol. 7, p. 28.
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em excelente ensaio publicado na revista O Direito (ano III — 1875,
vol. 7. p. 617-21) e em posterior discurso (30 de junho de 1875) na
Camara dos Deputados (cfr. Anais do Parlamento Brasileiro. Cama-
ra dos Srs. Deputados, t. II — 1875, p. 218-20), referindo-se a ques-
tio Meuron. sustentou a tese da desnecessidade do projeto de lel,
acima citado, pela razao de ia estar a sua matéria satisfatoriamente
disciplinada nas leis civis e no art. 167 do Codigo Criminal do Impeé-
rio.

Diante do insucesso da queixa-crime e apesar da nova lei, Morei-
ra & Cia. continuavam a praticar a mesma sorte de fraude que tao
bons resultados lhes vinham propiciando.

Meuron & Cia., por sua vez, ndo desistiram da luta contra 0s
desleais concorrentes, até 1884, quando obtiveram, administrativa-
mente, plena vitoria.

E que Moreira & Cia. foram sucedidos por Cerqueira & Cia. Es-
tes mudaram o nome do rapé fabricado para Areia Parda, denomi-
nacdo usada abreviadamente Areia P2, que tanto podia ler-se Areia
Parda como Areia Preta, e assim confundir o consumidor.

Sucedendo a Cerqueira & Cia., a empresa denominada Compa-
nhia Imperial pediu e obteve o registro da nova marca, que for con-
cedido pela Junta Comercial da Bahia. Contra esse deferimento re-
correram Meuron & Cia.

O parecer da Secao dos Negocios do Imperio do Conselho de Es-

tado, subscrito por AFONSO CELSO DE AsSsIS FIGUEIREDO, JOSE
BE,N'IO DA CUNHA E FIGUEIREDO e MARTIM FRANCISCO RIBEIRO DE

ANDRADA. acolheu o recurso. Sua conclusao fol nestes termos:

Que. dando provimento ao recurso, ordene o governo a Junta Comer-
cial da Bahia que faca anular o registro da marca contra a qual reclama-
ram Meuron & Cia. ficando ciente de que ndo lhe é licito admitir a essa
formalidade. qualquer marca de negociante ou fabricante. que, relativa-
mente a outra jd registrada. possa dar lugar a confusdo e engano do com-
prador. Vossa Majestade Imperial resolvera como entender em sua alta

sabedoria''’' .

No dia 1° de fevereiro de 1884, o Imperador rubricou o despacho
Como parece — que AFONSO AUGUSTO MOREIRA PENA, Ministro da
Agricultura, referendou. Estava, assim, ganha a guerra de Meuron &

(19) O Direito, cit., ano XII — 1884, maio-ag., vol. 34, p. 278.



TRABALHOS JURIDICOS XXVII

Cia. contra os seus competidores. (V. O Direito, cit., ano XII — 1884,
vol. 34, p. 261-78.)

Nao constando ter sido da lavra de RUl o texto do vitorioso re-
curso hierarquico manifestado pelos fabricantes do Rapé Areia
Preta, contudo certo é que nele ndo ha nenhum argumento diverso
dos sustentados nos artigos do Diario da Bahia e depois reunidos no
opusculo Crime contra a Propriedade Industrial.

Artigos Sobre Matéria Politica®’

a) O ‘““Poder Pessoal’’ do Monarca

Nao esquecer que RUI BARBOSA atuou no Diario da Bahia a par-
tir do segundo ano de sua formatura — a servico, sempre, dos ideais
do Partido Liberal, a que pertencia. Portanto, na oposicdao, que para
esse Partido durou de 1868 a 1878.

Desde os seus primeiros escritos, ali, ja impressionava a acuida-
de com que seguiu o curso evolutivo dos fatos politicos em geral,
principalmente a praxis parlamentarista brasileira, tdo desviada dos
modelos europeus em voga, os quais, ndao obstante mal observados,
vinham freqilientemente a tona dos debates na Cdmara e no Senado.

O critico se mostrava severo na andlise dos conflitos entre a nos-
sa recente experiéncia de governo de gabinete e os exemplos dos
paises onde esse sistema era praticado com observancia de todas as
regras.

De ordinario, escrevia sem assinar, embora os editoriais de sua

lavra em breve pudessem ser identificados pelo leitor habitual da
matéria politica, gracas ao estilo peculiar, a linguagem correta, a

(200 Néo resta duvida quanto a autoria dos artigos publicados no segundo tomo do vol. Il das
Obras Completas de Rui Barbosa. Sobre isto temos a palavra autorizada do Presidente da
Fundacdo Casa de Rui Barbosa, Prof. AMERICO JArCoBINA LacoMBE. Diz ele: *'Quais os artigos
atribuiveis a Rui BArRBOSA nesta grande colecdo? A critica de atribuicdo é dificil tratando-se
de producdes resultantes de uma equipe de jovens de convivéncia tdo intensa nas fontes de
informagdo e nas influéncias politicas e literarias. Sera temerario guiar-se unicamente pelas
caracteristicas do estilo. Por felicidade o arquivo de Rui BArBosAa nos deu uma pista para
identificacdo de boa parte dos artigos. No meio dos recortes de imprensa, empacotados em
ordem relativa estavam diversos artigos do Didario da Bahia com a indicacdao K. B. do punho
do autor. Como alguns destes artigos se ligam pelo contexto a outros, uma boa série ficou as-
sim identificada. Também no prefacio d’ O Papa e o Concilio ocorrem algumas identificacdes
de autoria de artigos sobre a questdo religiosa. Finalmente, entre os manuscritos, estdo al-
guns linguados, sempre incompletos, dentro de um involucro com a indicacdo: **Velhos escri-
tos meus da Bahia. em 1872 ou 1873"". (De um Prefdcio. que ndo chegou a concluir, para a
presente edicdo.)
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dialética e a erudicdo. Os assuntos politicos eram colocados no plano
elevado das idéias, dos sistemas, como hoje é raro se ver.

O recém-diplomado bacharel em Direito tinha extensa cultura li-
vresca, metodicamente acumulada desde os tempos do Ginasio e da
Academia, em cinco linguas vivas, além da sua propria. Demalis,
uma inclinacdo para o debate impessoal do interesse publico distin-
guia, marcadamente, a sua individualidade. Ao conhecimento teorico
das coisas, dos problemas sociais, do fenémeno politico, haurido nos
livros, adicionaria depois o de experiéncia feito, através do exercicio
quase Ininterrupto de quarenta anos de mandato parlamentar.

Mas, ndao raro, conforme a natureza do assunto, apunha o seu
nome embaixo dos artigos publicados.

No primeiro semestre de 1873, enfrentou as contradi¢coes do Ga-
binete chefiado pelo Visconde do RI0 BRANCO e do papel da Coroa
no sistema parlamentar. Nesses artigos era analisada a pratica do re-
gime segundo os seus modelos classicos e o processo do parlamenta-
rismo genuino, onde o monarca era uma entidade necessaria, util e
respeitavel, ao contrario do que pensavam e diziam os republicanos.

Aqui, os mecanismos do regime ndo funcionavam em harmonia
com os paradigmas europeus, principalmente por causa da atuacao
do poder pessoal do Reli.

FEstava na moda a propaganda republicana que ja tinha no Rio
de Janeiro seu orgdao: o jornal Republica. Os republicanos tratavam
com sarcasmo a figura do rei constitucional. Para eles este era um
manequim, um eunuco, ‘‘cujo papel mutila, desonra e avilta a criatu-
ra humana'' (Diario da Bahia, 16/5/1873). O jornalista impugnava es-
se modo de ver, sustentando que, pelo contrario, nas monarqulas re-
presentativas o monarca que se mantinha nos limites dos seus pode-
res constitucionais era uma figura necessaria, util e respeitavel.
Apontava como exemplo disto a Rainha VITORIA, da Inglaterra. On-
de, porém, o monarca constitucional ndo compreende a sua missado,
na verdade, exerce poderes extraordinarios. Era o nosso caso. Em
relacdao aos liberais o poder pessoal tinha manifesta intolerancia:

Os liberais querem a eleicdo direta, e o Imperador ndo a quer; querem
a abolicdo da Guarda Nacional e o Imperador ndo a quer; querem exercito
organizado por alistamento voluntario, e o Imperador quer servi¢co militar
obrigatorio, como na Prussia: logo, no Imperador, em seu pensamento de
dominacdo, que o faz ndo querer reformas liberais que lhe neutralizariam
a influéncia pessoal, ha um embaraco a regeneracdo liberal do pais, como
a concebemos e queremos (DB, 17/5/1873).
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O poder do Imperador, entre nos, era totalmente diverso do po-
der do Rei constitucional nas monarquias representativas. Aqui,
quem realmente governava, era o Monarca. ‘'O Gabinete nao faz na-
da e [...] o Rei faz tudo' sublinhava. O préprio Partido Republicano
devia a sua existéncia ao ‘‘governo pessoal ostentado escandalosa-
mente pela Coroa' (DB, 21/5/1873). No Brasil, em razao dessa inver-
sdo de papéis, o caminho da Republica estava sendo aberto pelo Mo-
narca que ndo sabia resistir a tentacdo do poder pessoal.

O jornalista era, antes, adepto das Instituicoes mondrquicas re-
presentativas, da Monarquia Constitucional. Explicava-se:

Mirando a realizacdo no Brasil de um governo liberal, de um governo,
que verifique a influéncia real do pais em seu destino e felicidade., sendo
seu norte a opinido nacional; somos monarquistas, porque nos parece que
ainda o é a Nacdo, e em ninguém reconhecemos o direito de querer
felicita-la malgrado dela. Entendemos que o Partido Liberal, empenhado
em aperfeicoar as institui¢oes existentes, inspira-se na opinido nacional
convicto de que a Monarquia, bem inspirada nos seus verdadeiros interes-
ses, caminhando com o movimento geral dos espiritos, ndo é impossivel
fazer-nos livres ¢ felizes. Ndo somos republicanos, porque nos convence-
mos de que o Brasil pode ser grande, livre e feliz sem precisar de mudar
sua forma de governo, uma vez que haja governo da nacdo pela nacdo: es-
te o nosso ideal, que, digamos ainda uma vez, ndo e incompativel com a
Monarquia como a pode comportar o desenvolvimento atual da democra-
cia (DB, 27/6/1873).

b) Eleicdo Direta

Assunto politico que no periodo estudado da mesma forma preo-
cupou o redator do Diario da Bahia foi a eleicdo direta.

Tinhamos entao um regime eleitoral em que os deputados e sena-
dores eram eleitos por intermedidrios: os votantes reuniam-se, pri-
meiro, nas eleicées paroquiais para escolher, a descoberto, os eleito-
res: estes, depois, elegiam os deputados e (em lista triplice para cada
vaga) propunham os nomes para o Senado.

Ja no artigo de sexta-feira 6 de setembro de 1872, a idéia central
defendida é a crenca em que se a vontade popular ndo se exprime
nas urnas ira tudo mal: a representacdao nacional é nula, o Poder Le-
gislativo é incompetente para cumprir suas tarefas, o proprio impe-
rador € vitima do pervertido estado de coisas. ‘‘Falseada que seja a
eleicdo, falseado esta igualmente todo o sistema pelo vicio de sua
origem."’
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Ora. entre nos, por aquela época, o elemento essencial da eler-
cdo, o eleitor, na realidade nao exprimia quase nada. No mesmo ano
da estréia de RuUl como redator do Diario da Bahia, FRANCISCO
BELISARIO SOARES DE SOUSA publicava o seu livro intitulado O Sis-
tema Eleitoral no Império. **Ndo ha no Brasil um s6 homem' — lé-se
nele —

por menos que reflita sobre as coisas publicas que desconheca o0s de-
feitos gravissimos do nosso sistema de elei¢cdes, e ndo aspire ver mudado

um estado de coisas, cuja perniciosa influéncia sobre nossas instituigoes €
manifesta'’'’ .

Mais adiante, em relacdao a figura do eleitor escolhido de 4 em 4
anos, nas eleicées primadrias, sentencia:

O eleitor. entidade transitioria, dependente da massa i1gnorante que o
elege com o auxilio das autoridades, do dinheiro, da fraude, da ameaca,
da intimidacdo, da violéncia, ndo tem forca propria para resistir a qual-
quer dos elementos a que deve seu poder passageiro, cuja instabilidade e
ele o primeiro a reconhecer'*? .

O voto direto faria o prodigio de corrigir essa triste realidade? O
editorialista do érgdao baiano da oposicdo liberal acreditava piamente

que sim. ‘‘Sé os interessados e os cegos’' — bradava no artigo de 21
de dezembro de 1872 —

ndo véem que o sistema atual — repulsiva consagracao do sofisma, da
mentira e da fraude — esta produzindo o desconceito e a desmoralizagdo
do sistema representativo.

Na sua maneira de ver o problema, nao havia meio-termo: a ori-
gem do mal era o sistema de eleicao.

E assim: para os que ndo créem no remédio que possa Lrazer a eleicdo
direta e censitaria a enfermidade que desorganiza as instituicées, so ha
uma saida: confessarem que ela é incuravel; que a causa do mal esta nas
proprias instituigcoes.

Se desgracadamente houveéssemos chegado a tdo dolorosa conviccdo,
nosso sincero patriotismo estaria impondo o dever de proclamarmos a
mudanca de instituicées, tabua rasa no que existe, e essencialmente pessi-
mo, para experimentar a cousa nova: a ditadura ou a republica.

Felizmente ndo chegamos a tal conviccdo; porque nao consideramos
incompativeis nossas instituicées constitucionais com a liberdade e felici-
dade da nacédo: acreditamos que o mal ndo vem delas, sendo do vicio que

(21) Souza. Francisco Belisario Soares de. O Sistema FEleitoral no Império. (Com apéndice con-
tendo a legislacdo eleitoral no periodo 182]1-1883). Brasilia, Senado Federal. 1979, p 19 (Col
Bernardo Pereira de Vasconcelos (Série Estudos Juridicos). 18]

(22) Loc. cit.
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as impede de exercerem-se normalmente: a mentira no voto popular —

torpe mentira, que a tudo vai contaminando e gangrenando (DB,
21/12/1872).

Feita, pois, a reforma eleitoral, estaria salvo o povo.

Dai por diante, quase sempre bateu na mesma tecla, tal como
melo seculo depois o idealismo da Alianca Liberal identificaria no
voto secreto a regeneracao do regime representativo e, com a deste. a
do proprio pars.

Mediante eleicoes livres e conscienciosas, haveria verdadeira re-
presentacdo popular e conseqiientemente bom governo. A reforma
eleitoral tinha deixado de ser uma bandeira partidaria, para se tor-
nar uma aspiracdao de todas as classes socliails.

A negacdo da reforma importaria na revolucao, ja antevista por
SALDANHA MARINHO, como lembrou no artigo de 10 de janeiro de
1873. E SARAIVA, no Senado, em sessao do dia 3 de janeiro, num dis-
curso de sustentacdao da eleicao direta, como '‘o unico remedio eficaz
contra essa enfermidade assoladora em que se consomem as institui-
coes do pais''. dizia RUl. profetizava para dentro dos seguintes dez
anos a demolicdao das instituicoes mondarquicas.

¢) Regime Eleitoral

A eleicao direta foi uma das ténicas da campanha do Partido Li-
beral, do tempo de RUI no Diario da Bahia. O sistema eleitoral regu-
lado entao pela Lei n’ 1.082. de 18/8/1860, baseava-se na violéncia e
na fraude, sendo o ato de votar nimiamente influenciavel. A eleicdo
fazia-se em dois graus: a assembliéia de votantes da pardquia elegia
os eleitores (eleicoes primadrias); estes elegiam os deputados e, em
listas triplices para cada vaga, os senadores. Nas eleicoes primarias
a cédula devia conter tantos nomes e suas respectivas ocupacoées
quantos eleitores tinha de dar a paroquia (40 votantes para escolher
um eleitor, nenhuma paroquia, porém, tendo menos de um eleitor).
Nao podiam ser eleitores 0os que ndo tivessem renda liquida anual de
2008 (duzentos mil réis), os libertos e os pronunciados em queixa, de-
nuncia ou sumario. Estavam compreendidos na lista geral dos votan-
tes os cidaddos no gozo de seus direitos politicos e os estrangeiros
naturalizados, contanto que uns e outros com um més de residéncia
na paroquia. De fora da lista geral ficavam: 1°) os menores de 25
anos, excetuados os casados maiores de 21 anos, os bacharéis forma-
dos e os clérigos da Ordem Sacra: 2¢) os filhos — familias que esti-
vessem em companhia dos pais, salvo os servidores publicos; 3°) os
criados de servir, os religiosos que vivessem em comunidade claus-
tral; 4°) os que nao tivessem renda liquida anual de 1008 (cem mil
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réis): 5°) as pracas de pré do Exército e Armada e da Forca Policial
paga e os marinheiros dos navios de guerra. Os eleitores de paroquia
reuniam-se em colégios eleitorais trinta dias depois das eleicdes pri-
maérias e elegiam os membros da assembléia geral e das assembléias
legislativas provinciais.

Esse sistema vigorou até o advento do Decreto Legislativo n:
3.029. de 9 de janeiro de 1881, que instituiu as elei¢des diretas (Leil
que tomou o nome de SARAIVA, chefe do gabinete sob o qual foi san-
cionada. tendo sido o seu projeto original e a redacdo final da lavra
do entdo Deputado RUl BARBOSA, por incumbéncia de SARAIVA).

Os conservadores no poder tentavam bloquear o avanco da idéia
liberal contrdria a existéncia de intermedidrios na eleicao de deputa-
dos e senadores, propondo meias-medidas, como a entao projetada
reforma do voto uninominal e incompleto para garantir as minorias.
O Diario da Bahia sustentava ser isso imprestavel, ‘*‘desde que entre
nés nenhuma fracao do povo, por mais vasta que seja, tem melos de
concorrer eficazmente para a nomeacao das corporacgoes legislativas'
(DB, 13/8/1874).

O tema da necessidade de pér cobro aos vicios do sistema de
eleicao por dois graus transbordou da imprensa para a tribuna popu-
lar E ainda ai o Partido Liberal deixou a cargo de RUI a tarefa de
fazer um comicio no Teatro Sdo Jodo, no dia 2 de agosto de 1874. A
palavra do jovem tribuno e ja notorio jornalista provocou ardentes
entusiasmos. foi vdrias vezes interrompido por muitos bravos, apoia-
dos. muito bem, obteve enfim um enorme éxito.

Ficou o Dr. JOAO BARBOSA deveras emocionado com o brilhan-
tismo do filho. Em carta ao parente do Supremo Tribunal de Justica
logo confidenciou que devia a RUI

muitos dias de vida. pelo quase orgulho que me vem de seu procedimento,
e do seu bonito talento, que é tdo incontestado, que V. ndo me levara a
mal reconhecé-lo. Em 23 anos poucos o igualam; porque, muito aplicado, e
com os dotes intelectuais que tem, meu filho propde-se a escritor notavel
e a orador de primeira ordem.

FE acrescentava:

Agora mesmo num meeting, que houve no Teatro, sobre a eleicao di-
reta. ele. falando aqui em publico pela quarta vez, foi aplaudido de um
modo que me comoveu'’" .

(23) V. carta de 6 de agosto de 1874 in: BarBosa, Rui. Mocidade e Exilio, cit., p. 72.
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Essa conferéncia é realmente uma peca de muita erudicdo, revela-
dora das leituras juridicas e literarias do orador, bem como de seus
conhecimentos da historia politico-parlamentar da Inglaterra — o
pais de sua grande admiracdo, a maravilhosa Inglaterra, como viria
a dizer.'*"

Sobre as exceléncias da monarquia inglesa discorreu extensa-
mente, fazendo o confronto dela com nossas institui¢coes representa-
tivas e principalmente com a pratica do parlamentarismo brasileiro,
dominado este pelo poder pessoal do imperador.

O verdadeiro mal porém residia no sufragio indireto. Este era a
grande causa da corrupcdo eleitoral. Na ‘‘Representacao em favor da
Eleicao Direta'’, da lavra de RUIl, e por ele também subscrita, junta-
mente com SOUSA DANTAS, LEAO VELOSO, CESAR ZAMA e
ALEXANDRE HERCULANO LADISLAU, a qual foi encaminhada a Ca-
mara dos Deputados, a 13 de agosto de 1874, punha em relevo:

O sufragio indireto furta ao pais o direito de nomear efetivamente o0s
seus representantes, para entregar esse direito ao eleitorado, sobre o qual
0o povo nao pode exercer influéncia eficaz, porque ndo tem meios de
responsabiliza-lo efetivamente pelo desempenho irregular do mandato,
nem recursos coercitivos para obriga-lo a que o exerca fielmente.

Os argumentos da ‘‘Representacdo’’ tinham substancia. ''Os
peticionarios’’, 1nsistia,

estdo persuadidos de que esta Augusta CAamara ndo deixara de ser
sensivel as razoes de dignidade que fazem com que o povo se julgue ofen-
dido com a suposicdo de¢ incapacidade politica encerrada, em relacdo a
eles, como base justificativa, no sistema de eleicdo dupla. Antes de mais
nada, cumpre-lhes dizer que tém por absurdo a opinido que julga o vo-
tante do primeiro grau apto para eleger individuo idéneo para as funcoes
e inapto para discriminar as pessoas dignas do mandato representativo;
porquanto, devendo ser muito mais salientes as qualidades requeridas pa-
ra constituir um bom deputado que as necessarias para caracterizar um

(24) No prefacio de 20 de abril de 1877, escrito no Rio de Janeiro e que antecede a copiosa «Intro-
ducéo» a O Papa e o Concilio. escreveu: «Quem tiver feito sua educacdo politica nas praxes,
nas teorias. na historia, nas vidas ilustres das grandes personalidades parlamentares da ma-
ravilhosa Inglaterra: quem nos exemplos da velha méae do sistema representativo estudar a
veemeéncia. a rudeza, o desabrimento, com que, tanto na alta imprensa, como em ambas as cé-
maras legislativas, a indignacdo britdnica tem flagelado os atos, a pessoa. 0s vicios indivi-
duais. os defeitos intimos do monarca, sempre que a ingeréncia particular do dinasta reinante
transpde a orbita legal, — ha de reconhecer que, em circunstdncias como as nossas, ante a
acdo continua. obcecada, todo-poderosa e fatal das invasdes reais na administracéo e no go-
verno, a franqueza implacavel da verdade para com a realeza desnorteada é o unico preito de
lealdade conveniente as almas honradas e patrioticas.» (Obras Completas de Rui Barbosa.
Vol. IV — 1877 — T.I — O Papa e o Concilio. Rio de Janeiro, MEC/FCRB, 1977, p. 7.)
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eleitor habil, parece-lhes que aos entendimentos pouco desenvolvidos sera
muito mais dificil perceber as ultimas do que distinguir as primeiras (DB,
13/8/1874).

Os liberais entendiam, em suma, que a unica reforma aceitavel
seria a que assegurasse a eleicao direta dos representantes do povo.

Todo acontecimento que tivesse conotacdo politica para logo me-
recia do redator do Diario da Bahia um juizo de valor. Talvez mesmo
dada a variedade dos assuntos politicos por ele abordados, os leito-
res do orgdo oposicionista lhe acompanhavam, interessados, 0s escri-
tos.

Até episodios aparentemente sem importdancia, como, por exem-
plo, uma viagem do Ministro JOAO ALFREDO ao Recife, o jornalista
convertia em ocasiao para fazer criticas a influéncia do poder
pessoal do monarca e comparacées entre costumes politico-
administrativos nossos e da Gra-Bretanha, incluindo reparos sobre o
vaivem de ministros la e ca.

A viagem criticada de JOAO ALFREDO teria também, segundo se
propalava, o fim de sondar as possibilidades de criacdao de mais um
partido moderado. Os artigos de 17 e 18 de novembro de 1874, fazen-
do coro com o Diario do Rio, castigam duramente a Coroa por causa
disso. mas doutrinando sobre a génese dos partidos politicos, a qual,
diz, nido pode estar nas combinacées pessoais do Governo e sim na
“manifestacdo fiel das correntes [...| [de] opinido’’. Seguem-se estas
ponderacées de muita atualidade e que parecem nascidas de uma
longa experiéncia politica:

Em toda a nacao de organismo constitucional, duas forcas intimas e
divergentes produzem o fluxo e o refluxo da opinido sobre o governo, uma
no sentido de estender-lhe as raias, outra no sentido de circunscrever-lhe
o leito, uma favoravel ao desenvolvimento autoritario, outra tendente a
expansdo individual.

Os partidos politicos ndo sdo mais que essas duas for¢cas em acdo.
Expressdes inevitaveis das leis naturais que regem a vida governativa no
sistema constitucional, ndo podem ser, portanto, legitimos, uteis, vive-
douros. se a sua germinacdo ndo for absolutamente espontianea. Os ele-
mentos de sua substdncia vital sdo as idéias, as tendéncias |...| nacionais;
e a aspiracdo preponderante da atualidade é o principio que 0s agrega,
que lhes da corpo. que os discrimina em individualidades distintas.

Os partidos ndo sdo artefatos, mas produtos involuntarios de uma or-
ganizacdo viva.

Logo. a idéia de erguer um partido a custa de combinacdes pessoais e
um pensamento de conspiradores. um conchavo reprovado contra a since-
ridade da constituicdo vigente. E, se essa idéia parte do governo. sinal é
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de que o governo fez-se conjuracdo permanente contra a liberdade e a or-
dem, porque tanto a ordem quanto a liberdade tém igual interesse em que
os partidos sejam manifestacdo fiel das correntes predominantes na opi-
nido (DB, 18/11/1874).

RUI alids nao via cabimento para um terceiro partido politico,
porquanto para ele o Partido Liberal era

o grande partido que todos os sistemas do tempo designam para a gover-
nacdo do Estado com suas idéias, com seu programa, com suas reformas

(DB, 18/11/1874).

Um terceiro partido a seu ver seria indisputavelmente ‘‘inutil,
nocivo, funesto''. A hora — sustentava — era do Partido Liberal,
visto como padeciamos de ‘‘compressdo dos direitos individuais, pe-
la serviddo politica, pela reducdo inconstitucional do povo a minori-
dade perpétua’’. Era a hora enfim da eleicdo direta, a hora da ‘‘abo-

licdo do grau intermediario na formacdo eletiva do parlamento’ (DB,
19/11/1874).

Demais, um partido moderado seria astucia ou fingimento que a
ninguém mais iludia, porquanto a influéncia do absolutismo
monarquico (poder pessoal) obtinha todas as vitérias desejadas, co-
mo por exemplo a Lei de 28 de setembro (Lei do Ventre Livre), o ser-
vico militar obrigatério, a reforma judicidria. Mas também, alertava,
a moderacdo ou dominio do poder pessoal poderia vir a ser para os
reis a politica do suicidio, como tinha acontecido na Franca de LUIS
FILIPE (DB, 20/11/1874).

Em sessdao de 3 de janeiro de 1873, quando o ministério se apre-
sentava perante o Senado ‘‘desonrado pelo crime de haver metido
impudentemente a mdao no dinheiro do povo para subtrair-lhe o im-
posto, sem a permissdo do Parlamento'’ — conforme bradava o
Diario da Bahia do dia 10, o Conselheiro SARAIVA profeticamente di-
zla que ou o pais adotava a eleicao direta, ou ‘‘dentro de dez anos as
institui¢ées atuais estardo demolidas’'.

O Visconde do R10 BRANCO, Chefe do Gabinete, saiu em defesa
da ordem dominante, para afirmar que, ao contrdario da profecia do
velho liberal, a eleicdo direta é que produziria a morte das institui-
coes.

Dois exageros, duas visdes sectdrias do problema, que os fatos
ndo viriam a confirmar.

O Diario da Bahia, contudo, lamentou a atitude assumida pelo
estadista da Lei do Ventre Livre, rebatendo-a acremente.
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Num século em que a soberania do povo é mais que um direito, por-
que. além de ser um direito, € um fato. o mais profundo. o mais solene, o
mais universal, o mais poderoso de todos os fatos sociais

— ressaltou entao —

estabelecer como premissa, contra uma reforma que o0 povo impoe, a as-
sercdo de que essa reforma é incompativel com as instituicoes atuais, ndo
é lavrar a condenacdo da reforma a que se aspira, mas assinar a morte as
instituicées que se querem manter (DB, 10/1/1873).

Se fosse um aparte ao discurso do Presidente do Conselho, teria
certamente ressoado bem no plendrio da Cdmara. Como comentario
jornalistico, revelava a circunspecdo com que aquele mog¢o via 0S
interesses politicos da sua época.

d) O Sistema Métrico e Outros Temas

O editorial intitulado ‘Ao Sr. Diretor-Geral dos Estudos '’ critica
o caso do manuscrito de uma traducdo. que RUI fizera da 47 edicdo
do livro de M. SAIGER: A Pratica dos Pesos e Medidas do Sistema

Meétrico ou Guia dos Mestres do Ensino deste Sistema‘®’.

O relator — Professor CAJATI — havia levado sels meses para
fazer subir ao Diretor-Geral dos Estudos o seu parecer sobre esse
manuscrito. Té-lo-ia retido, intencionalmente talvez, até chegar um
requerimento feito pelo Sr. SILVA GOMES, que invocava prioridade
para ser servido, alegando ja existir, impressa, uma traducdo sua da-
quele livro.

O Diario da Bahia de 25 de abril de 1872 estranha essa conduta
do Sr. CAJATI e impugna a pretensa prioridade invocada pelo Sr. E.
SILVA GOMES. Este traduzira da 3° edicdo, ao passo que 0 manuscri-
to de RUI vertera da quarta, com ampliacdo e reforma de alguns dos
capitulos ou licées da 3° edicao. Eram, poils, duas obras distintas,
desiguais, e isto afastava a idéia de prioridade. Para o Diario da Ba-
hia o manuscrito era uma traducdo incomensuravelmente melhor.

A de SILVA GOMES representava o mais perfeito ‘‘exemplar |...]
do desleixo na lingua e na arte de transfundir de um idioma para ou-
tro. com fidelidade, elegdncia e pureza as idéias do texto''. A seguir
aponta os varios defeitos graves do trabalho daquele tradutor.

Nido havia como vacilar entre a traducdo ruim e a boa, mas se o
Diretor-Geral quisesse salvar as aparéncias e decidir o pleito, era o

125) O editorial. anexado a traducdo de Ru1 Barposa, sera publicado em outro tomo deste volume.
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caso de nomear uma comissdo composta de professores mais capazes
que o Sr. CAJATI de dar parecer acerca do valor real das duas tradu-
¢oes. Para essa missao indicava os Drs. CARNEIRO RIBEIRO,
RODRIGUES DA SILVA e BARBOSA DE ARAUJO.

A situacdo conservadora vinha praticando, no capitulo instru-
¢do, o protecionismo condenado pelo Diario. Nao abria, por exemplo,
concurso de cadeira para mulheres, vaga no distrito da Sé, havia me-
ses, contra dispositivo da lei feita pelo Presidente da Provincia
(Visconde de SAO LOURENCO) e a maioria da Assembleéeia Legislativa
chefiada pelo proprio Diretor-Geral. E para qué? Para acudir ao inte-
resse de uma protegida politica e prejudicar candidata dotada de
mailores habilitacées. No entanto, no interior da Provincia. concur-
sos eram feitos ‘‘dando em resultado professores analfabetos' (DB,
25/4/1872). Concluia ameacando voltar ao assunto, se fosse provoca-

do.

No manuscrito ''O Estado e a Igreja’’, o articulista afirma, em
substdancia, as idéias que tinha sobre o regime constitucional de rela-
coes entre o Trono e o Altar no Brasil, idéias que dai por diante nao
cansaria de sustentar até publicar a ''Introducao’” a O Papa e o
Concilio e, com a Republica, obter a separacao entre a Igreja e o Es-
tado.

RUI ndo admitia deixar passar em branca nuvem qualquer acu-
sacdo ou ofensa pessoal, eis um traco de seu carater. Dai as respos-
tas assinadas aos Drs. ARAUJO GOIS JR. e ARISTIDES MILTON no
Diario da Bahia de 17, 5 e 8 de abril de 1874.

Assunto sem maior importancia, e verdade, mas mesmo assim ti-
nha o seu troco. ARAUJO GOIS JR. e ARISTIDES MILTON (este ultimo,
seu antigo contempordaneo no Ginasio Baiano e mais tarde comenta-
dor da Constituicdo de 1891) haviam-lhe dirigido uma estranha inter-
pelacao pelas colunas do jornal situacionista Correio da Bahia. Com
que fim? Para que RUI viesse de publico dizer se era o autor de uma
certa correspondéncia sem assinatura que saira da Bahia para o jor-

nal fluminense A Reforma.
Onde acharam os redatores do Correio que alguéem, neste mundo, ti-
vesse a faculdade de escolher la a pessoa que lhe apraz para impor-lhe a
obrigacdo de dizer se € ou nao autor de uma publicacdo anonima? Onde
viram V. S%% esta praxe, este direito? (DB, 1"/4/1874).

Contudo ainda voltou a carga nos Diarios de 5 e 8 de abril,
quando enfim declarou que ndo mais entreteria ‘‘polémica estéril’ .

Bom artigo do Diario da Bahia, em 1873, é também o da edicao
de 24 de maio que censura a omissao do presidente do governo pro-
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vincial ante a disputa travada entre o Diretor e o Vice-Diretor dos
Estudos, por motivo de substituicdo de um pelo outro.

O Vice-Diretor, Sr. FRANCO MEIRELES, dizia-se lesado pelo pro-
jeto de lei que o proprio Diretor, Dr. JOAO VITOR, entao deputado, ti-
nha apresentado na Assembléia Legislativa, regulando aquela subs-
tituicdo. Afirmava, mais, que dispunha, na reparticdo, de documen-
tos muito comprometedores, cuja divulgacdo importaria na demissdo
do Diretor.

A esse debate assistia, sem se manifestar, o presidente da
Provincia.

O Diario da Bahia apontava como dever do governo a publicagdo
imediata de tais documentos, antes que, com 0 proximo encerramen-
to dos trabalhos legislativos, o deputado diretor reassumisse o cargo
em causa, como era entdo licito fazer. Eis um trecho expressivo da
argumentacdo do articulista:

Hi estes documentos, ou ndo ha? — angustioso dilema que a mudez
ndo resolve. Hd? por que ndo se publicam? N&do ha? porque sobre isto
mesmo ndo se faz a luz? Hé? o diretor dos estudos pode ser culpado; e
por que razéo o toleraria o governo? Nédo ha? o vice-diretor foi impruden-
te, e como ndo receberia castigo? A publicacdo poderia salvar um desses
funciondrios; a mudez perde a ambos.

E por ai segue, sempre deixando o situacionismo conservador
sem outra alternativa honrosa que ndo a de publicar os tais docu-
mentos.

A Questao dos Bispos

Outro assunto preocupante, que o Diario da Bahia extensamente
apreciou, foi a Questdo Religiosa. Também a tal respeito os seus edi-
toriais, com ou sem assinatura, eram da lavra de RUI— ja entdo mui-
to antiultramontano, e acérrimo adversdrio dos jesuitas. Nesse trié-
nio de suas atividades jornaliticas sustentaria, em conferéncias pu-
blicas, suas conviccées liberais a inglesa, apoiando a campanha pro-
reforma do sistema eleitoral sufragada pelo Partido Liberal, a que
era filiado.

No episédio que ficou conhecido como a Questdo dos Bispos
(Dom Frei VITAL MARIA GONCALVES DE OLIVEIRA, de Olinda, e
(Dom ANTONIO DE MACEDO COSTA, do Parad), coerente com as suas
idéias religiosas e politicas, foi de opinido, desde o principio, que a
questdo, provocada pelas pretensées conflitantes entre o regalismo e



TRABALHOS JURIDICOS XXXIX

a Igreja oficial, nao teria fim enquanto ndo se desse a separacdo for-
mal, definitiva, absoluta entre a Igreja e o Estado.

O que ele preconizava era, pois, a liberdade de cultos, o mais es-
sencial de todos os direitos humanos.

Quando foi suspenso de ordem, pelas suas vinculacées com a
Maconaria, o Deao da Sé de Olinda, Padre e Dr. JOAQUIM
FRANCISCO DE FARIA, houve no Recife, a 14 de maio de 1873, arrua-
cas, quebra-quebra, espadeiradas, sob a lideranca de JOSE MARIANO
CARNEIRO DA CUNHA.

O Diario da Bahia de 28 e 29 de maio abriu fogo contra o gover-
no de Sua Majestade e os efeitos do que apelidava de ‘‘sacrilega
alianca do trono e do altar’’, sem esquecer '‘os descomedimentos do
fogoso prelado que levantou a fogueira'' (28/5/1873).

O editorialista louvava-se no Diario de Pernambuco, cujo noti-
ciario sobre os incidentes transcreve. Mas este jornal era também
contrario a Dom Frei VITAL. O unico orgao da imprensa pernambu-
cana que apolava o Bispo de Olinda era A Unido, conforme assegura
ANTONIO CARLOS VILLACA em sua Historia da Questao Religiosa no
Brasil (Rio de Janeiro, Livr. Francisco Alves Ed., 1974, p. 22).

Nas suas memorias, FELIX CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE, que
vivia no Recife por esse tempo, registrou as agitacdes populares de
maio de 1873 a que se refere o Diario da Bahia. Conta ele:

Sob pretexto de testemunhar apreco ao Dedo FARIA, JOsE MARIANO,
no dia 14, convoca o povo, que, como se sabe, sempre esta disposto para
as novidades, e se dirige a Rua d Aurora onde se achava o Dedo. Con-
cluida a manifestacdo ao padre macom, MARIANO se encaminha, com o
seu povo para o colegio onde existiam alguns padres jesuitas., Fstes, ndo
obstante tdo estranho cortejo, ndao desconfiaram dos sentimentos hostis
que ali conduzia aquela onda de povo. A Incerteza fol de pouca duracao.
Chegados ao indicado colegio, o povo prorrompeu em grande vozearia e em
insultos que dirigia aos padres. Quebraram os vidros das janelas,
arrojaram-se para dentro e fizeram em pedacos todos os moveis que en-
contraram. Um dos padres, que se achava doente e de cama, ndo podendo
resistir a tdo violento choque, sucumbiu no dia seguinte. Este fato de pu-
ra selvageria ndo se comenta. Na volta os exaltados quebraram a tipogra-
fia onde se imprimia um periodico religioso — A Unido (FREYRE, Gilber-
to. O Velho Félix e suas ‘‘Memorias de um Cavalcanti’". Rio de Janeiro,
Livr. Jose Olympio Ed., 1959, p. 50 (Obras Reunidas de Gilberto Freyre).

O que basicamente o Diario da Bahia profligava era a ‘‘hibrida
alianca do sacerdécio com o poder'’, geradora da Questao Religiosa,
a qual ‘‘ndo dormira mais enquanto nao receber a solucdo extrema
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com a separacdo formal, definitiva, absoluta entre a Igreja e o
Estado’’ (29/5/1873).

Em maio de 1873 — quando o Diario da Bahia estampou as pri-
meiras notas sobre o grave assunto, estava em meio o conflito entre
Dom Frei VITAL, o jovem frade capuchinho pouco antes designado
Bispo de Olinda, e a Irmandade do Santissimo Sacramento da Ma-
triz de Santo Anténio do Recife. Contra essa Irmandade Dom VITAL
tinha promulgado um decreto de interdi¢cdo, em 16 de janeiro de 1873,
pelo fato de haver-se a confraria recusado a expulsar de seu seio 0S
macons (Dr. ANTONIO JOSE DA COSTA RIBEIRO e outros) que ndo ab-
juraram a sua seita. A Irmandade, inconformada, recorreu a Coroa
que naquela época, em virtude do regime do padroado, tinha ingerén-
cia na jurisdicdo da Igreja, e o recurso foi provido, mediante decisdo
do Pleno do Conselho de Estado, de 3 de junho de 1873, sobre pare-
cer favorivel da Secdo de Negocios do Império de 23 de maio de
1873. Finalmente, veio Dom VITAL MARIA GONCALVES DE OLIVEIRA
a ser denunciado pelo Procurador da Coroa, FRANCISCO BALTASAR
DA SILVEIRA aos 10 de outubro de 1873, como incurso no art. 96 do
Cédigo Criminal do Império?®; pronunciado pelo Supremo Tribunal
de Justica (sentenca de 12 de dezembro de 1873), e conduzido preso
para o Rio, onde foi julgado e condenado pelo Supremo Tribunal de
Justica 4 pena de 4 anos de prisdo com trabalho, por acordao de 21
de fevereiro de 1874. Processo da mesma natureza Instaurou-se con-
tra o Bispo do Parda — Dom ANTONIO DE MACEDO COSTA a 17 de ju-
lho de 1874 (cfr. O Direito, ano II — 1874, vol. 3, p. 325-447 e vol. 4,
p. 481-613).

O articulista referia-se, é certo, aos ‘‘despropdsitos episcopais’ e
aos ‘‘cometimentos fandticos do Bispo Frei VITAL' (DB, 29/5/1873).

Em maio de 1873 ainda achava que os fatos do Recife '‘expri-
mem a adesdo ostensiva da politica atual aos bispos ultramontanos™
(DB. 29/5/1873) — o que era um engano, como os deploraveis suces-
sos seguintes demonstraram. Quando porém Dom Frei VITAL passou
a vitima do Gabinete RI0 BRANCO, no processo movido contra ele
pelo alegado crime de nao ter respeitado a decisdo do Conselho de
Estado que dera provimento ao recurso da Irmandade interdita, e
quando foi enviada a missao Penedo, a atitude do Diario da Bahia foi

(26) «Art. 96. Obstar ou impedir de qualquer maneira o efeito das determinacdes dos poderes mo-
derador e executivo» que forem conformes a Constituicdo e as leis.

Penas — de prisdo com trabalho por dois a seis anos. (FiLcueiras Jusiok, Araujo. Codigo
Criminal do Imperio do Brasil, cit., p. 110.)
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de censura enérgica ao caminho legal adotado pelo Governo. Ha va-
rios editoriais de 1874 e 1875 nesse sentido.

O chefe do Gabinete, sabe-se, era Grao-Mestre do Grande Orien-
te da Maconaria. Dominava entao o ambiente do pais o liberalismo
maconico sob um regime de ligacao oficial da Igreja com o Estado
bastante prejudicial ao destino cristdo do Brasil — conforme cin-
giienta anos mais tarde observaria GILBERTO FREYRE, entdao tambem
muito moc¢o, em artigo para o Diario de Pernambuco, pouco depois
de retornar dos Estados Unidos, diplomado em Ciéncias Sociais pela
Universidade de Columbia (cfr. FREYRE, Gilberto. Tempo de
Aprendiz. S. Paulo, IBRASA/MEC, 1979, vol. II, p. 203).

Atento ao episodio de tao desastrosas conseqliéncias para a con-
tinuidade da Monarquia, o que nele principalmente via de condena-
vel o editorialista do Diario da Bahia era o desacerto de nossa orga-
nizacao politica, o Estado confessional, ‘‘a liga do trono e do altar’’,
a ‘‘hibrida alianca do sacerdocio com o poder’’. Para tais males o re-
meédio a seu ver viria com a lIgreja livre no Estado livre que o Go-
verno Provisorio da Republica, afinal, por decreto da lavra de RuUl,
estabeleceu.

Fiel ao pensamento de 1873 e 1874, assumiu trés anos depois a
ardua tarefa de traduzir do alemdo e editar o livro escrito por
‘"‘sabios alemaes’" — Der Papst und das Concil, em cuja
““Introducdo’’ expde a sobreexceléncia da emancipacdo religiosa pelo
principio da ‘‘Igreja livre no Estado livre'’, sua oportunidade, sua

eficacia decisiva e sem suceddneos, conforme consigna no prefacio
(cfr. Obras Completas de Rui Barbosa. Vol. IV — 1877 — T.I — O

Papa e o Concilio. Rio de Janeiro, MEC/FCRB, 1977, p. 18).

Mesmo nos anos de maior afinidade sua com o tema do antipa-
pismo e do antijesuitismo — nunca deixou de ser um espirito religio-
SO0, um cristao convicto.

““"Embora qualificados de ateus, continuaremos a amar a religido
em que nascemos: porque a consideramos a unica verdadeira e
divina'' — advertiu, no editorial de 14 de janeiro de 1874.

Levado por sua fé em Deus é que, em maio de 1874, traduziu do
inglés e estampou no Diario da Bahia sob o titulo de ''Liberdade de
Consciéncia’’, o discurso feito pelo Revmo CAIRD, Reitor da Universi-
dade de Glasgow. Essa publicacdo foi precedida das seguintes pala-
vras do tradutor:

Al vera o leitor firmados com irresistivel eloqiiéncia, uncdo apostoli-
ca e maravilhosa lucidez os fundamentos ndo so da tolerancia individual,
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que é o supremo dever da caridade, ensinada pelo CRISTO, como tambem
da liberdade indefinida de cultos, realidade ja hoje em boa parte do mun-
do, aspiracdo quase geral entre os povos adiantados, e, dentro em breve,
lei universal da humanidade crista (DB, 24/5/1874).

Neste topico falava o crente que defendia a necessidade de o Es-
tado emancipar-se quanto antes da Igreja, do mesmo modo como no
manuscrito incompleto que compée este volume, intitulado 'O Esta-
do e a Igreja’’.

Por tudo isso, o presente volume das Obras Completas de Rui
Barbosa dd conhecimento plendrio de um homem, de seus tracos de-
finidores, de suas potencialidades. Revela-nos em corpo inteiro, des-
de o dialético, de reflexées habitualmente fundadas em dificeis
vigilias sobre os livros, ndo obstante as circunstancias desfavoraveis
de saide, até o tradutor e copista desinteressado e meticuloso de tra-
balhos didaticos. Por igual, permite ao leitor bem apreciar o mereci-
mento das idéias desse entdo jovem advogado, politico e jornalista e
a intrepidez com que se batia pela implantacdao delas no seu tempo.

Brasilia, marco de 1980

RUBEM NOGUEIRA
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Questdao Godinho!

Tendo de entrar anteontem em julgamento no tribunal do juri o
reu ANTONIO TAVARES DA SILVA GODINHO, acusado por crime de de-
floramento, e desejando mais uma vez adiar o processo deu parte de
doente.

Nao tendo sido, porém, aceito pelo presidente do tribunal o ates-
tado do médico que isso afirmara fez comparecer o réu preso, tendo
sido conduzido deitado em uma marquesa, carregada por 4 pretos,
por alegar ndo poder andar; e sendo nomeada uma comissdo de 5 mé-
dicos para o examinar, estes decidiram a noite que o réu se achava
de perfeita saude; pelo que o presidente, em vista da hora adiantada,
resolveu adiar o julgamento para ontem, ficando o réu detido no
mesmo tribunal.

Reunido ontem o conselho, ndao apareceu o réu, constando ter-se
pela madrugada evadido, a vista do que, resolveu o presidente do
tribunal proceder o julgamento a revelia.

Foi condenado no grau maximo do art. 227 do Codigo Penal, trés
anos de prisdo, e a dotar a ofendida?’.

A acusacdo foi feita pelo Dr. Rul BARBOSA.

(Didrio da Bahia, 3 de marco de 1872)

1 Da questdo GoniNnHO, que teve tdo grande repercussdo na Bahia, ndo resta nenhum documento
escrito. Limitamo-nos a transcrever o noticiario de dois jornais da época. (As notas com nume-
racio entre parénteses sdo do Autor; as demais sdo dos preparadores do texto,)

2 Cf. Ficueiras Jusior, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil. Annotado com os actos
dos Poderes Legislativos, Executivo e Judiciario. Rio de Janeiro, Eduardo & Henrique Laem-
mert, 1873, p. 281,
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2

No siabado o Tribunal do Juri, presidido pelo Sr. Desembargador
SILVA GOMES, julgou a revelia o réu ANTONIO TAVARES DA SILVA
GODINHO, por haver este se ausentado.

Nao ha exemplo, nos trabalhos do juri da Bahia, de uma causa
em que a opinido publica tomasse mais vivo interesse do que nesta.

Desde a véspera, as galerias e toda a rua da Ladeira de Séo
Francisco regurgitavam de povo, o qual conservou-se sempre em Or-
dem, a ndo serem os aplausos que por duas ou trés vezes cobriram a
voz do advogado da acusacdo, o jovem e talentoso Sr. Dr. RUI
BARBOSA.

O juri condenou o criminoso por unanimidade, em 10 quesitos
propostos pelo presidente do juri.

Ja era tempo de desagravar a moralidade publica.

Terminados os trabalhos, e proferida a sentenca, o povo acompa-
nhou até sua morada o digno magistrado que na severidade do cum-
primento de seus deveres, s6 teve diante dos olhos a majestade da
lei.

(O Alabama, 5 de marco de 1872)

3

Agora que a farsa ridicula representada tdo nojentamente pelo
Sr. GODINHO e seus sequazes®’, foi tdo publicamente desmascarada;
agora que o delingiiente, apesar de todos os esforcos, vis e baixos,
por eles' praticados, sofreu a punicdo, que em tais casos a moralida-
de social exigia para desafronta de seus brios; agora que um tribunal
cdnscio de seus deveres pela causa da justica, ndo escambou com a
sua consciéncia: convém que daqui tributemos uma homenagem sin-
cera e respeitosa aqueles que compreenderam a sua misséo.

Nao é preciso revivermos os meios indecorosos e proprios téo-
somente de uma alma corrupta, empregados por esse homem, que
tanto abusou do direito e da justica; ndo convém que aparecam de
novo estes recursos desoladores, que s6 tinham em mira sufocar a
voz da vitima, que, pobre e desvalida, pedia genuflexa e contrita o

———

7 Nesta e noutras passagens semelhantes, mantém-se a pontuacao do original, ainda que contra-
ria ao uso.

4 Assim no original.
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castigo para o seu algoz; cenas tdo depravadas, espetaculos tdo no-
jentos contristam mais ao pudor publico, que ao seu autor: e a prova
ainda revelou-se cabal e positiva, quando o povo desta capital, estu-
pefacto pela virgindade do caso, viu, contra toda a expectativa, o Sr.
GODINHO apresentar-se com todo o cinismo no Tribunal do Juari, dei-
tado em um leito, fingindo-se gravemente doente com o fim tnico e
exclusivo de sopear a forca do Direito.

Parece incrivel este fato pelas circunstancias que o acompanha-
ram; mas bem a nosso pesar sucedeu ele, como tultimo cartel de desa-
fio tdo impudentemente lancado pelo réu a face augusta de tdao sa-
grado recinto.

Esta tabua, porém, que o réu julgava de salvacio para o seu de-
lito, tornou-se de completa perdicdo: como o naufrago que nas mais
angustiosas torturas procura o quer que seja, que garanta-lhe a vida
prestes a esvair-se, assim o desplante do Sr. GODINHO fé-lo dar pas-
so tao feio e tao arriscado, sem de leve pensar que semelhante fato
iria deslustrar a outrem, que sem duvida alguma, forcado, viu-se
coagido a prestar-ihe um beneficio.

A Providéncia, porém, vela mais pela moralidade publica que a
propria sociedade, e entdo a ciéncia tdo brilhantemente representada
pelos distintos e talentosos facultativos, os Srs. Drs. RODRIGUES DA
SILVA, MARIANO DO BONFIM, CLIMACO DAMASIO, PAULINO
CHASTINET, e RIBEIRO GOMES, proclamou impavida e desassombra-
da a verdade, que por certo, em fé e consciéncia de médicos. jamais
poderia deixar de prorromper, fossem quais fossem as conseqlién-
cias.

Sim: aquele ato foi um solene desrespeito as leis que nos regem:
foi uma viola¢do pungente e triste da verdade; foi em suma o teste-
munho mais veridico do nenhum caso prestado pelo réu as nossas
instituicdes.

Mas néo: o Sr. GODINHO ainda ndo estava satisfeito com os pla-
nos indecorosos até ali praticados; faltava um, horrivel porque foi o
do desespero pela cobardia.

Vendo a inexorabilidade da justica despedir certeira o seu braco,
vedando todos os seus designios, e mostrando-lhe a punicdao, desam-
parou o lugar, onde devia exibir as provas de sua inocéncia, fugindo
triste e miseravelmente.

Como o assassino, que, cravando o punhal na vitima, deixa-o
preso com horror de encara-la pela enormidade do delito, teve assim
0 Sr. GODINHO pavor assombroso em presenca de sua vitima.
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N&ao precisavam, pois, outros documentos para comprovar sua
criminalidade. mas ainda assim o Sr. Dr. RUI BARBOSA em um lumi-
noso discurso calou persuasivamente a convic¢do no animo de todos.

De espirito lucidamente observador, de inteligéncia nimiamente
cultivada pelo afinco aos estudos, o jovem advogado satisfez plena-
mente a expectativa publica; e tanto mais se enobreceu, e tanto mais
se elevou na carreira a que se dedicara, quanto é sabido do seu de-
sinteresse e da sua abnegacdo pela causa do pobre e do desvalido.
Os aplausos que compactos prorromperam de todos o0s lados, sau-
dando o novel da tribuna judiciaria, foram as demonstracoées mais
expressivas pela admiracdo do seu alto saber e profunda ilustracao a
par da grande honestidade do seu carater.

Se ha momentos na vida do homem, em que possa ele ufanar-se,
foi como aquele para o jovem advogado; a sua missao foi dificilima,
mas bem desempenhada.

E dai o que poderia resultar? Depois do jorro continuo de tanta
luz, de tanta verdade o que esperava o réu? SO e somente a sua con-
denacdo; o que de fato realizou-se.

Honra, pois, ao Tribunal do Juri, que compreendeu o seu dever;
louvores a ele, que ndo postergou a sua consciéncia ao suborno dos
potentados!

Daqui também levante-se um hosana de agradecimento e de ve-
neracdo ao digno presidente do Tribunal do Juri, o Sr. Desembarga-
dor SILVA GOMES. Nao somos pessimistas, mas a S. Ex? devemos o
desagravo da justica.

E agora que a verdade surgiu esplendorosa e fulgente para a
vitima, e o desengano aparecera para o Sr. GODINHO, cumpra ele o
castigo que lhe foi infligido; confiamos na policia desta terra.

(O Alabama, 8 de marco de 1872)
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Questdao Santana

RAZOES

As razodes a fl.' sdo de uma deploravel futilidade.

Nao vai nisso o minimo desar as habilitacdes profissionais do ta-
lentoso patrono adverso, a quem sabemos distinguir; mas € que, ten-
tando demonstrar que a defesa fora coarctada, que a prova é impro-
ducente, que o processo é nulo, que esta perempta a acdo, o inteli-
gente advogado abalancou-se ao impossivel.

Ninguém faria mais do que ele fez, tecendo, com pretensdes de
argumentacdo, essa filigrana sutilissima que nédo resiste a pressao do
mais frouxo raciocinio.

A sentenca de fl.? firmada por um nome exemplar em nossa ma-
gistratura, juiz venerando e consumado jurisconsulto, é digna da sua
proficiéncia e da sua imparcialidade.

Havemos de demonstra-lo ponto por ponto.

Como, porém, a defesa, em vez de abranger numa sintese com-
preensiva toda a matéria do processo, ou de procurar destrui-la ana-
liticamente em suas partes principais, reduziu-se a fazer questiuncu-
las sobre incidentes insignificantes, fica desempenhada a nossa tare-
fa desde que, cingindo-nos as suas argiicées, as houvermos refutado
uma a uma.

1 Incompleto no original.
2 Id.
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PRIMEIRA ALEGACAO

Nulidade do Processo

A Ord. liv. 39, tit. 41, §§ 8 e 9 veda a presenca do menor em juizo
sem a assisténcia do seu curador, sob pena de serem nenhuns os atos
processados em tais condicées: logo, afirma a defesa, ndo se pode
contestar razao aos acusados quando em tempo competente alegaram
a nulidade deste processo.

Podiamos desprezar este ponto do seu arrazoado, visto como a
nulidade, se a houve, foi mandada sanar pelo juiz: entretanto, ainda
gue por demais, ndo o deixaremos sem resposta.

Realmente ndo é liquido que, no processo criminal, seja indis-
pensavel a presenca do curador no interrogatorio do réu menor: an-
tes mais plausivel é a opinido contraria.

Essa limitacdo da capacidade que faz com que o0 menor nao pos-
sa estar s6 em juizo, é uma instituicdo principalmente civil, e que,
portanto, no Direito Criminal, onde ndo cabe sendo por analogia, so
se pode aplicar até onde prevalecer a mesma necessidade que no Di-
reito Civil a inspirou.

Ora, se essa necessidade baseia-se na insuficiéncia de discerni-
mento presumivel durante a minoridade, segue-se que, se por essa
razdo é essencial a presenca do curador nos diversos atos do sumario
onde o interesse dos acusados exige que a lei os habilite a aprovei-
tar, dirigir e combinar os seus meios de defesa, é pelo mesmo motivo
supérflua a assisténcia dele no interrogatorio, ato especial, perso-
nalissimo, efetuado entre o juiz e o réu, com absoluta exclusdo do
advogado, procurador ou curador.

Insistir no contrario é levar o formalismo a um rigor supersticio-
so: tanto que a unica autoridade que pode aqui invocar a defesa, o
Sr. PIMENTA BUENO, incorreu, para sustentar o seu parecer, em dois
erros gravissimos.

O primeiro consiste em se haver apoiado numa razéao de puro Di-
reito Civil, qual é a regra de que o menor ‘‘goza do beneficio de res-
tituicdo até contra a sua propria confissao’’ (V. PIMENTA BUENO:
Processo Criminal, § 233)°, principio inconcusso na legislacdo civil,
mas essencialmente repugnante ao carater do Direito Criminal, onde
ndo tem o mais remoto cabimento.

= = - ———

3 Bueno, Pimenta. Apontamentos sobre o Processo Criminal Brasileiro. 2. ed. corr. e aum. Rio
de Janeiro, Empreza Nacional do Diario, 1857, p. 142.
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O segundo esta em que, para justificar a necessidade, que sus-
tenta, da assisténcia do curador ao interrogatorio, atribui-lhe o direi-
to de retificar as respostas do menor, quando é certo que esse direito
importa o de intervir no interrogatério, e quando de mais a mais a
faculdade de retificar importa a de divergir, isto é, a de reformar as
declaracoes do menor.

Ora estas duas conseqiiéncias sdo absurdas; ninguém o negara:

O interrogatorio deve ser feito ao proprio acusado, nido se lhe permi-
tindo responder, nem por seu tutor ou curador, nem por advogado, defen-
sor, ou procurador, a fim de que o juiz observe por suas respostas, ges-
tos, e fisionomia, as demonstracées da consciéncia trangiiila ou crimino-
sa. (Cons. RAMALHO: Elementos do Processo Criminal, § 133.)*

Noutro lugar repete o mesmo abalizado jurisconsulto:

O interrogatorio deve ser feito ao proprio acusado, [...] ndo se permi-
tindo intervir nesse ato, nem os advogados, nem os defensores, nem mes-
mo o seu curador, quando seja menor. (Ob. ciit., § 222, p. 97}

Logo ¢ também absurdo o principio donde se inferem tais conse-
qiéncias; e, se esse principio é resultado da doutrina que contesta-
mos, esta ad absurdum provada a falsidade de tal doutrina.

Dando, entretanto, (por mera hipotese) que essa doutrina seja ad-
missivel, quid inde? Que ficasse nulo todo o processo, como querem
os réus? Nunca; porque utile per inutile non vitiatur: logo, desde que
0 interrogatorio do menor foi o ultimo ato da formacdo da culpa, a
nulidade dele ficaria reduzida a ele s6, mas ndo podia jamais retroa-
tuar sobre o processado anterior.

Suprida pois essa nulidade acidental (dado que nulidade fosse),
estava sanado o vicio: foi o que mandou fazer o mui ilustrado juiz
sumariante.

Aqui esta, porém, a pedra de escAndalo a que se aferra a defesa
com a mais Inocente insisténcia: o juiz, brada, ndo o podia fazer ex
officio, s6 sim a requerimento da acusacao.

Podiamos perguntar aqui também: quid inde? Se o primeiro in-
terrogatorio era nulo unicamente por falta do curador, estava sanada
a nulidade desde que o segundo foi feito em presenca dele.

4 RamaLHO, Joaquim Ignacio. Elementos do Processo Criminal para Uso das Faculdades de Dij
reito do Imperio. S. Paulo, Typ. Dous de Dezembro, 1856, p. 65
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Mas examinemos a alegacdao dos réus. Em que se funda? No art.
95. § 3°, da Lei de 3 de dezembro de 1841°. Cumpre porém examinar a

interpretacdo que a jurisprudéncia e o direito positivo tém dado a es-
sa disposicdo: bastara isso para demonstrar que o juiz procedeu mui
curialmente.

Com efeito ha inimeros casos em que o juiz até ex officio deve

mandar retificar as faltas do processo ainda que ndo seja publica a

acao. _
Assim é que, quando lhe for apresentada alguma queixa ou de-

nuncia destituida dos requisitos legais, determina o Formulario Ofi-
cial. §§ 1 e 2, que o juiz os mandara satisfazer; assim € ainda que, no
§ 41, preceitua o citado formulario que o juiz competente, antes de
lavrar o despacho que remete ao tribunal do juri o processo prepara-
do. deve examinar se estdo cumpridas todas as diligéncias, mandan-
do retificar o que se acha mal feito.

No mesmo sentido declara o Aviso de 20 de agosto de 1851 que
ao juiz de direito, quando lhe forem presentes 0s processos para
submeté-los ao juri, cumpre mandar proceder as diligéncias necessa-
rias a fim de suprirem-se as nulidades ou para melhor esclarecimen-

to da verdade.
Depois a Lei de 20 de setembro de 1871 dispée, indistintamente

em relacdo a qualquer processo, que 0s juizes competentes para a
pronuncia e julgamento devem, antes de proferir as suas decisées,
retificar os processos quando for preciso (art. 8, § 1°)¢: preceito este
reproduzido no Regulamento de 22 de novembro do mesmo ano —
art. 3. § 2° —, onde reza que o0s juizes de direito, quando lhe forem
os autos conclusos, ordenardo as compativeis retificacées e
diligéncias’.

Finalmente, quando por todos estes argumentos nao estivesse
pulverizada a argilicao em que se acastelam os réus, ha contra eles
um argumento que nao tem resposta.

A nomeacio de curador ao menor € um dever do oficio do juiz, o
qual é obrigado a fazé-la tanto que em juizo se apresentar um acusa-
do menor: é o que se deduz da Ordem supracitada e da praxe esta-
tuida no Formulario Oficial, cap. 2°, n? 13 e cap. 5, n® 54,7. Logo, se
ao juiz compete dar oficialmente curador ao réu menor, é evidente
que é a ele que incumbe tambem sanar o vicio resultante da omissao

5 Cf. Colleccdo das Leis e Decretos do Imperio do Brazil. Sessdo de 1841. Rio de Janeiro. J Vil-
leneuve, 1842, t. XVI, p. 109,

6 Cf. Colleccdo das Leis do Imperio do Brasil de 1871. Pt. I. Rio de Janeiro, Typ. Nacional,
1871, t. XXXI1. p. 128

Id.. pt. I1, t. XXXIV, p. 654.

=)
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dessa formalidade, isto é, do fato de ter se achado o menor em juizo
desacompanhado do seu curador.

SEGUNDA ALEGACAO

A Prova é Improducente

Ainda aqui falha completamente a intencdao dos réus.

Nesta parte principiaram peior® que em qualquer outra, porque
principiaram faltando a boa-fé. Alega a sentenca de pronuncia em fa-
vor da acusacdo o depoimento da testemunha a fls. 25 v? do inqueéri-
to policial. Inexatiddo, dizem os réus; a primeira testemunha do in-
quérito ndo aproveita ao queixoso.

Nao sera querer confundir o julgador? Quem é que falou na
primeira testemunha do inquérito? A sentenca firma-se na
testemunha a fls. 25 v, e essa ¢, ndao a primeira, mas a segunda do
inquérito policial.

Tiveram, porém, toda a razdo os réus — cumpre confessa-lo —
em preparar esta confusdo, porque o depoimento a fls. 25 v! e um en-
cadeamento cerrado de indicios veementissimos contra eles: chama-
mos a atencdo deste respeitavel tribunal para esse ponto da senten-
ca.

Passamos agora as testemunhas do sumario:

O depoimento da 1%, dizem, é inverossimil. Por qué?

1° Porque do ponto em que se achava situada a testemunha era
impossivel que avistasse um fato realizado nas imediacées da casa
do Brigadeiro FARIA ROCHA, visto como antes dessa casa forma a
rua uma linha quebrada que intercepta o raio visual.

A coarctada funda-se numa questdao de palavra.

O vocabulo imediacées, correspondente a proximidades, cerca-
nias, arredores, ndao designa uma extensdo exatamente determinada,
mas um espaco até certo ponto indefinido, o qual compreende tudo
quanto rodeia, em uma zona mais ou menos larga, o local a que se
alude.

Logo, se o lugar em que se efetuou o delito fol, ndo justamente
fronteiro a casa mencionada, mas algum tanto anterior a ela, nao
deixa por isso de ficar nas proximidades dessa casa; mas como basta
aceitar a possibilidade desta circunstancia para que se nao possa

8 Conservou-se, neste e noutros casos idénticos, a forma usada por Rui, com o ditongo ei.
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contestar a possibilidade de ter sido o fato avistado pelo observador
que estivesse mais ou menos na altura do Hotel Francés e no correr
oposto a ele, segue-se que s6 na imaginacdo dos réus pode subsistir a
inverossimilhanca com que pretendem aniquilar aquele depoimento.

2° Porque é inconcebivel que, tendo a testemunha percebido a
pouca barba da pessoa que diz acompanhava ao ofendido ap6s o cri-
me, nao lhe tivesse notado a cor do rosto.

A pena dificilmente se presta a discutir questéezinhas de tdo mi-
croscopico alcance.

A testemunha diz ter avistado esse individuo instantaneamente,
na ocasido em que dobrava o Beco de Maria Paz, a luz de um lam-
pido que ali existia; — que custa a crer pois que lhe visse a barba,
mas ndo lhe visse a cor?

Quando o espirito pode fixar detidamente a atencdo sobre um
objeto, é razoavel que lhe exijam nesse caso a descri¢gdo minuciosa
do que examinou.

Se é, porém, momentdneo o espaco de tempo em que esse objeto
se oferece a nossa percepcdo externa, ¢ absurdo querer que o tivésse-
mos notado em seu complexo e em cada uma de suas partes, em seu
aspecto geral e em todas as suas feicées peculiares. Em casos tais a
nocdo que ordinariamente nos fica é a da aparéncia total da cousa, e,
quando muito, de um ou outro carater circunstancial que por casuali-
dade tenham os sentidos apanhado.

Foi o que sucedeu a testemunha, € o que acontece a todos nos a
cada passo. Que homem nédo protestaria indignado quando o aver-
bassem de mentiroso, pelo fato de que, tendo visto a um individuo
passageiramente, afirma que nesse individuo percebera certos e de-
terminados sinais, mas que ndo pudera notar outros caracteristicos
que, por igualmente importantes, deviam provocar-lhe igualmente a

atencao?

Enfim, nada importa que a noite fosse ou nédo de luar, porque a
questdo ndo é de mais ou menos luz, e, se o fosse, o determinar a fo-
lhinha que a noite fora de luar, ndao bastava para resolvé-la. Real-
mente podia a lua estar sobre o nosso hemisfério, mas nao derramar
claridade naquela ocasido ou no lugar referido: naquela ocasidao por-
que podia estar interceptada pelas nuvens; no lugar aludido porque
podia achar-se aquele astro em tal posicdo que a sombra das casas
proximas cobrisse o espaco por onde passava o ofendido quando a
testemunha o avistou.
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Alegam ainda os acusados que a testemunha é falsa porque, de-
clarando haver morado no Beco das Tabuas, prova-se que nunca re-

sidiu nesse lugar.
Como é, porém, que se prova? Com o doc. a fls. 87, isto é, com
um atestado relativo ao arrolamento e as listas de qualificacao.

Famosas provas em verdade!

Quanto ao arrolamento ninguém desconhece a irregularidade
com que se efetua entre nos.

Quanto as qualificacdes (santo Deus! que escarnio!), nenhum tri-
bunal judicidario as pode admitir no Brasil como meio de prova. Sao
meras armas de governo, como confessam todos os partidos; e nin-
guém 1gnora que, neste pais, o homem que hoje é representante da
nacdo ou ministro de Estado, amanha pode ndo merecer a honra de
figurar no rol dos cidaddos votantes. Quanto mais um pobre opera-
rio!

Em relacdo a 2° testemunha, alem da alegacdo vaga de maus pre-
cedentes que ndo quiseram os acusados dar-se ao trabalho de docu-
mentar, além das mesmas consideracées de inverossimilhanca, arti-
culadas contra a antecedente e ja refutadas, sobressai apenas uma
que, como espécimen notavel da sinceridade com que os réus argu-
mentam, esta pedindo o reparo dos conspicuos julgadores.

E impossivel, dizem, que a testemunha estivesse ao mesmo tem-
po, as 11 horas, na Rua de Baixo para presenciar o fato, na Rua Di-
reita para narra-lo a diversas pessoas, e na da Misericordia para
referi-lo a 3° testemunha.

E impossivel, concordamos, mas também impossivel é saber a
que vem a coarctada, pois a testemunha ndo afirmou (que ndo é men-
tecapta) ter estado nesses diversos pontos simultaneamente, mas em
ocasloes sucessivas, das 11 horas para a meia-noite.

Quanto a 3* testemunha, asseveram os réus, essa ndo faz mais
que repetir a mentira da anterior. Ora, como ndo demonstraram que
a anterior houvesse mentido, segue-se pelo contrario que o depoi-
mento da 3!, corroborando o da 2° testemunha, imprime-lhe um valor
indestrutivel.

A 47 e a 5! testemunhas nao depdoem nada contra os acusados,
alegam eles préprios; mas isso ndo nos importa aqui averiguar, por-
que ndo adianta a solucdo da questdo. A questdao é saber se proce-
dem os fundamentos da prontincia; logo, desde que a pronuncia nio
se reporta a esses dous depoimentos, claro é que ambos eles estao fo-
ra de questdo.
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TERCEIRA ALEGACAO

Foi Tolhida a Defesa

Nao pode haver mais frivola, mais injuridica, mais falsa argii-
cao.

De acordo com o sistema de protelar tantas vezes revelado pelos
acusados neste processo, requereram eles que fosse o autor intimado
para vir a juizo dar explica¢ées acerca da queixa.

Nao se opds o autor: eis o argumento-Aquiles que 0s reus arvo-
ram triunfantes: mas, por mais que falem, falam os acusados em
vao.

O autor podia opor-se a exigéncia, pois ndo tinham o direito de
fazer-lha: mas ndo quis recusar-se. Que prova esse fato? O autor po-
dia ter acedido por um calculo, por consideracdes inspiradas num in-
teresse particular. Com efeito o autor soube o que fez; porquanto
uma de duas:

Ou os acusados davam tdo sobrenatural apreco as explicacées do
autor que as consideravam suficientes para resolver todas as duvi-
das, ainda que contraria lhes fosse essa solucdo, e em tal caso
(cortesia por cortesia) ndo havia o autor de corresponder a téo alta
consideracdo com uma recusa, quando contava que o resultado da
prova ser-lhe-ia favoravel;

Ou este extraordindario requerimento era uma impertinéncia, des-
sas que a chicana sabe multiplicar, e o autor queria manifestar por
esta notavel complacéncia a boa-fé com que procede, e a superiorida-
de moral em que a acusacédo se tem colocado para com os réus.

O juiz, porém, que encara e dirige o processo, estranho as inten-
coes intimas das partes, ndo podia deferir tdo original requerimento,
original a tal ponto que sera provavelmente novidade para este Su-
perior Tribunal, ndo obstante sua longa pratica judiciaria.

Em verdade, qual a disposicdo legislativa, o aresto judiciario, a
razdo juridica em que baseavam os acusados tdo cerebrina preten-
sdo? Nenhuma absolutamente, porque todas lhe sdo diametralmente
opostas.

Com efeito, se a instauracdo da culpa, sumaria como €, ndo ad-
mite que a defesa verse sendo sobre a analise das testemunhas da
queixa e a fé dos documentos que os acusados quiserem juntar; se 0s
réus nem tém o direito de apresentar testemunhas em seu favor (Dr.
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OLEGARIO: Pratica das Correi¢oes, p. 357)°, como hdo de ter o de
obrigar o autor a vir a juizo ventilar fatos, que ndo podem ser
ventilados sendo por meio das testemunhas da queixa?

O argumento deduzido da novissima reforma judiciaria prova
contra os que o produzem; visto como, desde que o0 Regulamento de 22
de novembro de 1871 autorizou por disposicdo expressa o interroga-
torio do ofendido no inquérito policial (art. 39 § 4), segue-se que, néo
0 autorizando também positivamente na formacdo de culpa, fica pre-
valecendo no tocante a esta parte do processo o direito dominante na
legislacdo antiga.

QUARTA ALEGACAO
Perempcao da Causa

Doi profundamente haver de responder, com a seriedade que re-
clama a polémica judiciaria, a argiiicoes tdo destituidas de seriedade.

Aqutl a defesa nao é so improcedente e futil; é pueril e irrisoria.

Pela procuracdo a fls. 7 constituiu o autor seus bastantes procu-
radores a PEDRO ALEXANDRINO RIBEIRO MOREIRA e ao advogado
que tem a honra de falar a este Venerando Tribunal e que tem acom-
panhado o presente processo desde o comeco, ambos com iguais po-
deres para representd-lo em todos os termos da causa.

Ora, como o autor houvesse obtido permissdo para acusar por
procurador, qualquer daqueles dous podia assinar a queixa; mas,
ndo sendo razoavel que ambos o fizessem ao mesmo tempo,
subscreveu-a o primeiro: PEDRO ALEXANDRINO RIBEIRO MOREIRA.

Num belo dia, em uma audiéncia, quando se inquiriam testemu-
nhas, presente o advogado que ora se dirige aos respeitaveis juizes,
levanta-se o patrono dos réus, e, aproveitando a auséncia momenta-
nea de PEDRO ALEXANDRINO, que acabava de sair da sala, requer
que o autor fosse lancado e a causa julgada perempta.

Mas inda bem ndo terminava ele o seu requerimento, como se
demonstra pela resposta do digno juiz a quo (fls. 49), ja o procurador
PEDRO ALEXANDRINO, reaparecendo ali, reassumira o seu lugar.

Ora esta consideracdo basta para matar a insignificante argii-
¢ao da defesa, ainda quando se quisesse admitir que o advogado que

9 CasTrO, Olegario Herculano d'Aquino e. Practica das Correigoes ou Commentario ao Regula-
mento de 2 de Outubro de 185]. Rio de Janeiro, Eduardo & Henrique Laemmert, 1862
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ficara presente durante a rapida auséncia de PEDRO ALEXANDRINO
ndo fosse competente para representar a acusacao, 0 que é falso,
conforme ja demonstramos nas consideracdes proferidas em resposta
ao distinto patrono adverso a fls. 4 v? as quais agora me reporto.

Efetivamente, para que o autor pudesse ser lancado, fora mister
que o juiz o fizesse primeiro apregoar, a fim de que, ndo responden-
do ao pregao, fosse declarado o lancamento requerido. Isto é praxe
que nenhum rabula ignora.

lLogo, se a auséncia do procurador foi tdo instantinea que, nao
sO, ndo chegou o juiz a mandar apregoa-lo, como até antes de findar
o advogado dos réus o seu requerimento compareceu ele de novo a
sala da audiéncia, como tém os acusados a afoiteza de insistir ainda
agora em que o processo tinha ficado perempto?

Por que ndo deram os acusados andamento ao recurso que nessa
ocasido interpuseram do indeferimento com que foi despachada
aquela peticdo? Nao havia de ser porque contassem com a vitoria.

A vista, portanto, dos fundamentos expendidos, espera o autor
que sera desprezado o recurso, confirmando-se a luminosa e justa
sentenca de fl.'"°, condenados os réus nas custas.

Bahia, 2 de julho de 1872.

RUI BARBOSA,
advogado.

10 Incompleto no original.
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Parecer sobre Venda de Tarefas a um Engenho'
RESPONDO

Ao 1? quesito. Que indubitavelmente esta o comprador obriga-
do a entregar o excedente as quinhentas tarefas, porquanto ndo es-
tando este excesso abrangido no que era propriedade do vendedor, é
claro que nao podia estar compreendido na venda, pois ninguém tem
direito de vender o alheio. E tanto mais liquida é aqui a usurpacéo
do comprador, quanto, ao que refere a proposta, nem sobre elas ti-
nha posse o vendedor.

Ao 27 Que o comprador ndo se pode esquivar a entrega das ta-
refas proximas do Engenho de Juliana, mas que nédo é liquido que
deve ser de setenta o numero dessas tarefas, visto como a escritu-
ra (segundo a proposta) so o obriga a ceder a porcdo de terreno
proximo, e a palavra proximo, vaga como ¢, nao define a exten-
sao de terras que o comprador tem de entregar. O compromisso ver-
bal, conquanto celebrado em presenca de testemunhas, nao adian-
ta, por i1sso que versando o ajuste sobre setenta tarefas, bem de raiz
cujo valor ha de ser superior a duzentos mil réis, era a escritura pu-
blica indispensavel a existéncia do contrato. (Lei n° 840, de 15 de se-
tembro de 1855, art. 11.)?

Ao 3° Que pela cessdo das terras que houver de entregar, so
pode o comprador exigir o preco concertado na escritura, a qual para
ele faz lei.

Ao 4° e 5° Que pela mesma forca do contrato, a delimitacdao dos
terrenos ha de ser feita de acordo com o que designar a escritura,

I  Manuscrito existente no arquivo da FCRB em duas laudas de papel almaco do tipo usado para
os artigos do Diario da Bahia. Nao ha qualquer indicacdo de data nem do consulente.

2 Cf. Collecgdo das Leis do Imperio do Brasil de 1855. Pt. I. Rio de Janeiro. Typ. Nacional,
1866, t. X VI, p. 45,
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nao prevalecendo a necessidade de retas e paralelas se na escritura
se designam outras confrontacdes.

Ao 6° Que as benfeitorias do comprador, se estao situadas no
terreno excedente as quinhentas tarefas, ou no que se obrigou a en-
tregar como préximo ao Engenho de Juliana, nao lhe da direito abso-
luto a essas terras, mas apenas o de reaver daquele a indenizacéo
das obras que ali fez.

Ao 7° Que fica resolvido nos anteriores, mas que O principio
invocado — beneficium nemini debet esse damnosum — nao tem ne-
nhuma aplicacdo a espécie. A razdo é que no caso vertente o que se
quer saber é quais os deveres a que em virtude do contrato celebrado
entre Anténio e Jodo, ficou este sujeito para com Juliana, e esses de-
veres sdo unicamente os que provierem de clausulas expressas da es-
critura.

Ao 8° As despesas de demarcacdo competem ao comprador e a
Juliana, pelos quais devem ser proporcionalmente rateados, visto
que tais gastos devem recair sempre sobre todos os co-interessados
(COELHO DA ROCHA § 472%; Digesto Portugués, liv. II, tit. VII, secc.
II, § 8°, art. 1.193)°.

3 Rocha. M. A. Coelho da. Instituicées de Direito Civil Portuguez. 6. ed. augm. com 0 elogio
historico do auctor. Coimbra, Imprensa da Universidade. 1886, t. 11, p. 372.

4 TerLes, J. H. Corréa. Digesto Portuguez ou Tratado dos Direitos e Obrigacées Civis, relati-
vos as Pessoas de uma Familia Portugueza; para servir de subsidio ao novo Codigo Civil. 4.

ed. Coimbra, Imprensa da Universidade, 1853, t. Il. p. 202.
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Peticao Manuel Goncalves'

[Imo Sr. Dr. Juiz de Direito Especial do Comércio

Diz MANUEL ANTONIO GONCALVES que, tendo sido, por ordem
de V. S? e a requerimento de MATEUS GONCALVES DE SOUSA LIMA,
recolhido a prisdo, no dia 21 do corrente, por ndo haver entrado em
tempo com as custas, orcadas em cerca de quatrocentos mil réis, a
que foi condenado, vem submeter a ilustrada consideracao de V. S?
as seguintes ponderacodes:

A omissdao em que se funda o constrangimento que atualmente
pesa sobre o suplicante ndo tem por causa a minima disposicdo in-
tencional de ndo satisfazer ao pagamento das custas a que foi obriga-
do, mas unicamente a impossibilidade material de fazé-lo, visto néo
possuir o suplicante meios de qualquer género que sejam para reali-
zar esse pagamento, oferecendo a este juizo, em apoio do que alega o
testemunho de ....°

Ora a prisdao cominada contra os condenados remissos no embol-
so das custas, outra coisa ndo é mais do que um meio instituido pela
lei a fim de obrigar os devedores recalcitrantes a apressarem-se em
saldar a divida a que os sujeita a condenacdo. Mas, se € mau paga-
dor o individuo que se esquiva em satisfazer as suas obrigacées pe-
cuniarias, possuindo recursos suficientes para desempenhar-se, nao
0 é por certo aquele que deixa de corresponder a exigéncia de seu
credor, por ndo ter bens com que o faca prontamente.

Que a prisdao por custas nao passa de um meio coercitivo empre-
gado para estimular os devedores refratarios, e portanto, inaplicavel

———

| Transcrito do original manuscrito, parcialmente danificado, existente no arquivo da FCRB.
Existe, também no arquivo da FCRB, uma coépia datilografada, sem qualquer identificacdo, que
foi utilizada para completar 0 manuscrito em suas partes danificadas.

2 Incompleto no manuscrito e na copia.
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aqueles que, por falta de recursos, estdao inibidos de pagar,
evidencia-se claramente até da letra da lei; porquanto a Disposicao
Provisoria, no art. 10, preceitua que ‘‘o vencido fica obrigado a
pagar as custas da cadeia, quando o ndo faca 24 horas depois de re-
querido por elas’’, donde terminantemente se deduz que nédo tem ca-
bimento legal a prisdo contra os que ndo possuem meios para desem-
bolsar as custas dentro desse prazo, nem tampouco com que saldar
as da cadeia, visto que, sendo o fim da prisdo o pagamento das cus-
tas, ndo se pode proceder a sua aplicacdo contra os que se acham
materialmente impossibilitados de realizar esse fim.

E nao é sé a letra desse preceito legislativo, como também o seu
espirito que determina esta interpretagdo, porquanto a interpretacao
oposta acarretaria por conseqiiéncias um absurdo e uma iniqiiidade.

O absurdo seria a introducdo de uma pena perpétua onde a lel
ndo cogitou sendo de um constrangimento temporario para extorquir
o desempenho de uma obrigacdo civil; a inigiiidade, a aplica¢as des-
sa pena a um individuo cuio crime Gnico estaria na sua completa po-
breza que lhe ndo consente exonerar-se dessa obrigacao.

Com efeito, desde que a auséncia de recursos pecuniarios na pes-
soa do condenado é a causa originaria da sua prisdo, sendo certo por
um lado que a detencdo ha de perdurar enquanto subsistir a insol-
véncia que a acarretou, assim como por outro lado que essa insol-
véncia ha de permanecer enquanto se mantiver o constrangimento,
que, tirando ao ........ ' a liberdade de ;acdo, ha de necessariamente
agravar-lhe as necessidades, claro é que a prisdo por custas, em tais
casos, vem a converter-se de fato numa pena perpetua.

Ora o absurdo aqui é palpavel e clamoroso, pois que, se os cri-
minosos que nao tiverem meios para a satisfacdo do dano sdo sujei-
tos a prisdo limitada a um prazo definido (Cdédigo Criminal, art. 32)°,
como é que o homem inocente, o autor que decai de uma demanda
muitas vezes justa, ha de ser encarcerado indefinidamente, [s6 por-
que a estreiteza ou nulidade de seus haveres lhe nao permite
desobrigar-se de um encargo puramente civil?

Que a sujeicdo as custas ndo constitui pena, mas simplesmente
uma obrigacdo civil é ponto inquestionavel, pois as custas ndo sao
mais que a retribuicdo dos funcionadrios que oficiam no processo e
das despesas que ele exige (PIMENTA BUENO, Apontamentos sobre o

3 Ilegivel no manuscrito. Na copia esta: ‘detido’’

4 FILGUEIRAS JUNIOR. Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit., p. 27-8.
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Processo Criminal Brasileiro, cit., § 388, p. 241)]*. Logo, se as custas
sao apenas uma divida [contraida judicialmente]® pela parte vencida,
claro é que submeter a uma pena perpétua os pacientes dessa obriga-
¢do, equivaleria a restaurar, com o seu carater profundamente injus-
to, a prisao por divida, que repudiaram as nossas leis.

Nao é, porém, somente a perpetuidade dessa prisdo que a torna
absurda; é que, além de perpétua, viria a ser irremissivel. Para as
mais graves penas que a lei fulmina, a prisdo perpétua e a pena capi-
tal, existe sempre a possibilidade de revogacao que lhes oferece o di-
reito soberano de graca e de anistia exercido pelo poder moderador.
Mas, como o indulto e a anistia ndo influem sobre as obrigacées ci-
vis, sendo certo que nem o anistiado nem o agraciado ficam isentos
da satisfacdo do dano nem do pagamento das custas, claro é que a pri-
sao para o desembolso de custas assumira, para aqueles que real-
mente ndo tém meios de as pagar, o carater de uma pena infinita-
mente mais grave do que aquelas com que o direito castiga aos maio-
res delingiientes, visto ndao competir-lhe o recurso extraordinario do
perddo imperial.

Ora, logo que se considerar em que esta prisio., perpeétua e irrevo-
gavel, portanto mais formidavel do que todas as penas conhecidas,
vem a recair sobre um fato que ndo constitui crime, pois que a lei
ndo o qualifica nem podia qualifica-lo [como tal, verificar-se-a a in-
competéncia dessa pena em relac¢do ao vencido que, como o suplican-
te, estiver, pelas circunstincias de sua fortuna, impossibilitado de
realizar o pagamento de custas judiciais.

Em presenca destas imperiosas razdes, requer e confia o supli-
cante que V. S? digne-se revogar a sua ordem de 23 de outubro do
ano proximo passado, mandando pé6-lo]” em liberdade, citadas e in-
quiridas as testemunhas que oferece: portanto

Pede a V? S* benigno deferimento.

5 O trecho entre colchetes consta apenas da copia.
6 Id.

1 Id.



TRABALHOS JURIDICOS

MEURON E &.

FAERICANTES

[}

PAPE AREA PRET

AVISAD AO PUBLICC
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De que exisle espalliado ¢ posto venda mo mercado mina erande quantidads do
hotes de rapé falsificados .-

lla alguns mezes que as queivas dos conswidores dcerea Ja quaiidade &
rapé AREAPRETA demurcizvdy aexsteacia desla feande. No dia H do esrpeniy
mez dea a policia uma busca na fabrica d2 Horeira e €, fabrl 1ites doran: Ao
minade AREA FINA, eautorosdesse evime, appreacudends-s: m aecasiay s
de duas mil libras do dito rape, falsiieata cow a lirma de Yewros o O, Oule s By
¢ appreheasdes effectuadas no reconc:vy, ¢ bew assim os dene:nienlas das frstary
phas inqueridas demonstrao que essa eanca oraticara-s2 em larga escala,

0s botes de rapé falsificidos recoiaee -se por wma gravar iziperleita, por ney
jiepressdo muitas vezes desuvinia ¢ por rande numere de SIZRIPS que dni e
allento e MIRBCINSO e e I'Cut 0.

Fatre s mais sa'ienles poiesse bl

-« iroicos das palmeiras d esquerda estio senaradas,
el VeZ de cruzar-se nm por soLie o oulro Ra arle fne
Nos botes inteiros | fica para baixo das-palmas. Dos crbastos siuados sab
falsificados as palmeiras da direita sahe aperas umrama a dire.fy
’ cas mesinas palmeiras, a0 passo que deverido salir
' dois, nm 4 direila ontro 4 esquerda.

Entre o pé de fumo de folhas largas, que esta por
Mos meios botes baivo das duas palweiras da esqaerda, e o gloho selr
‘ o qual est4 collocado o caboclo, wito se veem sexio (rez
faleificados | poqueninos pés de fumo em dor, em vex de qualro gue

' seachdo mes ervollorios verdadeiros.

““Avisdo ao publico’ no Diario da Bahia de 23 de maio de 1874,
chamando a atencdo dos leitores para a fraude industrial
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Crime Contra a Propriedade Industrial®

ACAO PENAL

autores

Meuron e Cia. e a Justica Publica
reus

Moreira e Cia.

Publicando nas folhas desta cidade os escritos que hoje coligi-
mos, assim como reunindo-os e completando-os agora neste volume,
dois fins tivemos e temos em mira: fixar os elementos reais de um
assunto, tao novo entre nos, quanto importante aqui e em toda a par-
te, — e a0 mesmo tempo captar as deliberacées calmas da justica a
assisténcia respeitosa, mas consciente e inteligente, da opinido por
via de regra pouco atenta, infelizmente, neste pais, a lides judiciais.

Nao somos dos que entendem que, enquanto funcionam os tribu-
nais, toca a imprensa calar.

""Cuidamos nés, em Franca'', diz LUIS BLANC, numa das suas
preciosas Cartas sobre a Inglaterra,

| Este trabalho consta dos artigos de Rui publicados pela imprensa baiana (mais tarde reunidos
em volume) em resposta a uma série publicada por AnToNIO EusieBio sob o pseudénimo de
JUSTUS.

O presente texto foi transcrito da copia fotostatica existente na Biblioteca da FCRB.
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que a justica deixaria de ser respeitada desde o dia em que seus arestos
se transformassem em matéria de debate. Que mais alta néo e a idéia que
os ingleses formam da justica e do poder tutelar da liberdade'! Eles ndo
créem que uma poténcia torne-se infalivel s6 porque ¢ proclamada indis-
cutivel: ndo admitem que seja bem levantar acima de todo e qualquer con-
traste uma autoridade de que depende a fortuna de cada cidadéao, e, o que
é mais, sua vida, e, o que é mais que a vida, sua honra! [...] Ah! é dificil
imaginar coisa mais util e mais nobre que a liberdade da imprensa esten-
dida ao exame das decisdes judiciarias’.

Pensa-se assim e assim procede-se entre os povos livres, ou que
aspiram a sé-lo, ou que de sé-lo sdo dignos. A publicidade é nédo so
penhor da verdade, como também homenagem aos depositarios da
justica.

Cremos ter conseguido os nossos dois intuitos, nesta questéao,
que interessa igualmente as classes consumidoras e produtoras do
pais, as quais, gracas a imprensa, a solugdo deste pleito ja ndo pode
mais passar despercebida.

Esta publicacdo, portanto, ndo € mais que um tributo reverencial
ao publico e aos tribunais.

9 BuLanc. Louis. Lettres sur I'Angleterre. Paris, Librairie Internationale, 1866, t. II, p. 210.



Crime contra
a Propriedade Industrial

(Artigos publicados no Didrio,
Jornal e Correio da Bahia)

Um nome ndo da nem tira forca a um raciocinio, e um absurdo
ndo fica mais ou menos absurdo quando é ou deixa de ser adotado
por um engenho grande ou pequeno.

(HErRCULANO, A. Opusculos. Questoes Publicas. Lisboa, Ber-
trand & C?, 1873, t. 1, p. 56).

Um crime de imensa gravidade e de consideravel alcance, quer
pela perversdao do senso moral que denuncia, quer pelas circunstan-
cias especiais que o assinalam, quer finalmente pela sua novidade
entre nos, pela falta de seguranca a que reduz o comércio, pelos in-
calculaveis perigos que a possibilidade de sua reproducdo faz pairar
sobre a industria honesta e laboriosa, elemento essencial a prosperi-
dade deste pais, acaba felizmente de revelar-se a luz, de cair sob as
penalidades severas da lei, sob a acdo reparadora da justica.

A opinido publica tem, portanto, o direito de ser completamente
inteirada, ndo sO para punir a fraude escandalosa com o estigma da
sua unénime reprovacdao, como para que os interesses individuais,
reconhecidamente legitimos, vdo tomando, com a vigildncia e o tino
que requer a natureza desses delitos, as cautelas preventivas de no-
vos atentados contra a propriedade industrial.

Duas buscas efetuadas no dia 11 do corrente, uma na loja de
JOSE RUFINO DA COSTA JUNIOR, a Cidade Baixa, outra na fabrica de
Moreira & Cia., sita a LLadeira da Graca, com todas as formalidades
legais, deram em resultado o descobrimento e apreensdo de mais de
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2.300 botes de rapé, falsificados com a firma, a estampa, 0s avisos e
envoltorios de Meuron & Cia.

Ja se vé, pois, que o crime estava consumado em todos os seus
pontos.

Na fabrica de Moreira & Cia., os botes achavam-se cheios, en-
voltos, selados, numerados, encaixotados, preparados, enfim, para a
expedicdo, prontos para serem dolosamente introduzidos no merca-

do.

Os botes encontrados, porém, na loja de JOSE RUFINO, onde es-
tavam expostos a venda, provam ainda mais, provam que O género
falsificado tinha chegado ja ao seu destino, que o rapé, disfarcado
com a firma e abonado com o crédito da casa Meuron, tinha chegado
a ser insinuado no consumo, que o delito havia atingido a suas der-
radeiras conseqiiéncias, revestido todas as suas formas, percorrido
todos os graus da sua escala, que os falsificadores tinham realizado
os seus designios, locupletando-se a si, defraudando os consumido-
res, prejudicando o fabricante, cujo nome conceituado lhes serviu de
recomendacéio para obterem procura entre o publico iludido.

Que o crime tinha-se, portanto, realizado sob todos os aspectos
juridicos dos crimes dessa categoria, & incontestavel; mas nédo é so
isso o que esta fora de toda e qualquer controvérsia, entre juizes de-
sapaixonados.

Nio era unicamente a fabrica de Meuron & Cia. que vinha a fi-
car lesada em seus rendimentos, no seu direito, e até no seu crédito,
aventurado numa falsificacdo que emitia sob a firma deles produtos
de qualidade certamente diversa e provavelmente inferior.

Eram todos os compradores do género falsificado, todos os fre-
gueses do rapé Meuron, que, vitimas desse multiplo estelionato, cui-
dando comprar o produto que buscavam, consumiam, sem querer, a
mercadoria falsificada.

Nao era, por conseguinte, um delito s6; eram ao mesmo tempo
muitos delitos, e os criminosos, conhecidos agora, tém sobre s1 uma
responsabilidade tremenda, que simultaneamente sujeita-os a acdo
da firma comercial, ofendida criminal e civilmente pelo emprego
ilegitimo do seu nome, a acdo de cada um dos consumidores, que,
embaidos por um nome falso, por uma falsa qualidade, por um papel
falso, iam entregar involuntariamente o seu dinheiro aos autores do
artificio fraudulento, e a acdo da justica publica, provocada por um
delito em que as nossas leis determinam a intervencao oficial da au-
toridade.
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Muito tempo havia ja que revelagées confidenciais, boatos raros,
mas persistentes, desconfiancas suscitadas até por declaracées em
que ndo hesitou muitas vezes a audacia dos proprios falsificadores,
afora outros indicios, cuja influéncia se fez sentir, e consideravel-
mente, até na receita da fabrica Meuron & Cia., levaram a crer na
existéncia de uma fraude que ia solapando o mercado em proporcées
extraordinarias.

Nao quis, entretanto, a casa Meuron ceder as primeiras suspei-
tas, ndo quis aceitar as adverténcias que lhe vinham de fontes alias
puras, ndo quis acolher como base de certeza nem as assercées for-
mais de pessoas dignas, todavia, da mais ampla confianca: porque,
ao lado da prudéncia que, nestes casos, manda esperar, observar e
calar, havia o sentimento de honestidade, que leva os homens de
bem a ndo acreditarem facilmente na depravacdo alheia, a duvida-
rem sempre de crimes tdo profundamente repugnantes.

Mas as circunstiancias denunciadoras multiplicaram-se e cresce-
ram de dia para dia; as pesquisas a que o interesse do seu nome co-
mercial e dos seus capitdes induziram a Meuron & Cia., as reclama-
¢6es repetidas dos consumidores, comecaram a devassar as conhe-
cencas da fraude; e a circulacdo do rapé falsificado assumiu tdo vas-
tas dimensées que a vendagem naquela fabrica chegou a padecer
uma depreciacdo de vinte e cinco por cento, até que afinal permitiu
Deus que se obtivesse o fio desse crime subterraneo contra o comér-
cio, a propriedade e a seguranca geral.

O bom sucedimento das diligéncias policiais efetuadas sabado
passado ndao pode consentir mais vacilacdo no espirito de ninguém.

Encontrada, como foi, dentro na mesma casa de Moreira & Cia.,
achados como foram também, expostos a venda, numa casa comer-
cial, botes de rapé com envoltérios iguais, restava apenas verificar
duas circunstancias, para se evidenciar que Moreira & Cia, usando
de papéis falsos, ndo s6 tinham contrafeito os produtos daquela fa-
brica, mas até haviam emitido, expedido, vendido os objetos falsifi-
cados.

Restava verificar se os botes procedentes do estabelecimento
Moreira & Cia, semelhantes aos olhos desarmados do consumidor.
sdo realmente iguais, idénticos aos encontrados na loja de JOSE
RUFINO.

Era o corpo de delito que havia de resolver essa questdo. Pois
bem; o corpo de delito que s6 com a confrontacdo dos envoltorios
gastou dous dias inteiros, demonstra a luz de uma evidéncia estron-
dosa esses elementos do delito.



30 OBRAS COMPLETAS DE RUI BARBOSA

Mediante um exame demorado, tenaz, inteligente, miudo, com-
pleto, dos invélucros, esta averiguado, por dois peritos distintissi-
mos, os Srs. ANTONIO JOAQUIM DAMASIO, honrado tabelido neste fo-
ro. e o habil litégrafo GASPAR WIRTZ, gracas principalmente ao
auxilio do microscépio, que os envoltérios dos verdadeiros botes de
Meuron e os dos botes apreendidos ndo podiam ter sido Impressos
com as mesmas chapas, que a falsificacdo e inquestionavel, que a
fraude era capaz de iludir a boa-fé dos consumidores, e que o0s botes
encontrados a venda na Cidade Baixa tém o mesmo envoltorio, a
mesma procedéncia, a mesma estampa que 0sS encontrados na Graca.

Calculada unicamente para enganar ao comprador incauto, essa
usurpacdo, considerada através de vidros aumentativos, ndo deixa a
menor sombra de duvida quanto a realidade do crime.

E inegavel, portanto, que o estabelecimento fabril de Meuron &
Cia. foi alvo de um delito, que felizmente a legislacdo deste pais
castiga com a merecida severidade, e que s0 nas leis de um pais nao
civilizado podia deixar de incorrer em penas muito graves.

A firma de Moreira & Cia. ndo se pode eximir a pena, a conde-
nacdo geral, por uma infracdo de ordem moral e de ordem social, que
importa enorme lesdo para a casa cujo nome teve a infelicidade de
merecer, pela sua reputacdo, a preferéncia dos falsificadores, por um
delito que fica subsistindo, visto a tendéncia que tem a suscitar imi-
tadores, como permanente ameaca para o comércio todo, para toda a

industria deste pais.
E sio estes 0os mesmos que moveram e estdo movendo contra

Meuron & Cia. uma acdo de perdas e danos, em que demandam as
vitimas de seu criminoso trafico a quantia de cem contos de réis, sob
o pretexto de que aqueles mesmos, a sombra de cujo crédito foram
acolher-se para fazer fortuna, haviam-nos prejudicado no comércio,
tentando contra a reputacdo de sua firma!...

Cumpre que todos, sobretudo os comerciantes, inflijam aos vio-
ladores da lei a punicdo moral que o seu indigno procedimento re-
quer; porque os delitos desta espécie nao se reduzem somente a um
perigo comum para a sociedade, para os interesses individuais: en-
vergonham o comeércio moralizado de um pais como este, tao novo
quanto cheio de esperancas, quanto inteligente e liberal nas suas leis
mercantis, sob cuja protecdo abrigam-se indistintamente todas as In-
dustrias sem as distincées pueris, atrasadas e funestas, de nacionali-

dade.

Terminando, cabe-nos, em homenagem a verdade, registrar aqui
os servicos prestados, no cumprimento dos deveres que a lei lhes im-
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pde para a averiguacao dos crimes, pelo Dr. Chefe de Policia e pelo
Dr. Delegado, que tém sabido, em todas as fases desta questao, jun-
tar ao mais louvavel zelo a imparcialidade mais completa.

11

Os falsificadores do rapé Meuron sentiram nas carnes o ferrete
da reprovacdo publica, e acudiram 2 imprensa. Toca-nos, portanto,
responder-lhes; ndo pela importiancia do seu escrito, que ndo merecia
mais que desprezo, mas unicamente pela importancia da questao.

Os autores do artigo descobrem-se logo as primeiras linhas. Con-
denando a falsidade perpetrada por Moreira & Cia., apontamo-la co-
mo um delito consideravel pela perversdo do senso moral que denun-
cia em seus autores.

Respondendo-nos, escreve o ESPECTRO estas palavras:

Acabo de ler no Didric de ontern o artigo que diz respeito a usurpacdo
dos envoltérios do Rapé Areia Preta, e ante esse quadro pavoroso das
nossas perversoes morais | ..|.

Ora, como ndo nos tinhamos referido sendo a perversiao moral
dos perpetradores da falsidade, segue-se que outros ndo podem ser
os escritores daquele papel. Alias, ndo teria explicacao a palavra
nossas: salvo se o articulista quis fazer ao publico a fineza de
associa-lo a um crime de que o publico foi vitima por tanto tempo.

Estimamos isso, porque assim ficam retratados por suas pro-
prias maos os defraudadores da casa Meuron. Aquele artigo estampa
a fisionomia moral dos que o escreveram.

Acusa-se um crime de fraude, um desses crimes, portanto, cuja
suspeita ndo ha homem de bem que nao repulse do seu nome com an-
siedade e indignacdo como nodoa de lama, e os réus confessos de
uma infracdo que tanto os deslustra, em vez de respeitarem, ao me-
nos na linguagem, a decéncia natural a quem sente sobre si o peso de
uma imputacdo tdo grave, riem perante o publico as bandeiras des-
pregadas, chasqueiam de seu proprio desdouro, e, com a boca reple-
ta de chocarrices despejadas e insulsas, ousam ridicularizar a moral
que violaram, as pessoas honradas que os condenam, e as autorida-
des honestas, cuja culpa reduz-se a ndo terem querido prevaricar.

Encontraram agora os subtratores da propriedade alheia novo
sistema de defesa. A moral é grave e severa; fala a um sentimento
muito alto, que se chama — dignidade humana; cumpre, pois, enver-
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gonhar a moral, confundi-la, enfia-la; cumpre desorientar esse gran-
de sentimento com a gargalhada impudente do ridiculo. Nada mais fa-
cil. Escolhe-se por ai um jogral, que saiba meter a bulha com a impa-
videz de verdadeiro trudo as coisas mais sérias deste mundo, e esta
vencida a causa, e a moral inda em cima corrida, e a opinido de mais
a mais acanhada, e a gente de bem trazendo sambenito, e os frauda-
dores encadeirados de juizes, no meio da praca, mandando queimar
os parvos que tém o desfacamento de venerar a um feitico monstruo-
so apelidado — honra.

Nido nos faltava sendo esta. Mas a nossa felicidade esta em que
os forjadores de fraudes ainda ndo passam de exigua minoria, e, por
conseguinte, a forca do numero nos protege.

Novum crimen! brada o ESPECTRO, fazendo gala da sua miséria.

E com efeito um crime novo entre nos; porque ndo nos consta
que, neste pais, nesta provincia, pelo menos, a justica ja fosse pro-
vocada a sentenciar em caso igual. Se, porém, o crime € novo, tanto
maior a ufania que deve resultar para os que o estreiaram aqui.
Ficar-lhes-a cabendo, nos anais das nossas causas célebres, a gloria
de terem iniciado nesta terra o sistema de lesar as firmas conceitua-
das, transformando em arma contra elas o seu proprio nome.

Sim: felizmente é novo este crime nos nossos fastos judiciarios;
porque, se ja fosse vulgar, repetido, inveterado, maiores seriam oS
seus perigos, o seu alcance, as dificuldades da sua extirpacao, mas,
por isso mesmo que surge agora, com todas as tenta¢ées da novida-
de, importa dar-lhe golpe que lhe ndo consinta renovar facilmente.

Ao sarcasmo deslavado do ESPECTRO ndo escapou nem a patria,
a comunhdo de todos os que vivemos debaixo deste céu, sob as leis
que protegem o trabalho honrado e punem o dolo que se nutre do
sangue alheio.

““Nesta casta e abencoada patria'’, diz o articulista com envene-
nada ironia. E é esta mesma pena, tdo atrevida em afrontar a seu
pais, que, no mesmo escrito, ousa acular ciimes de nacionalidade,
como se fora pecado o ser estrangeiro, como se fora crime enriquecer
a custa do proprio suor, como se nossa terra ndo lucrasse indistinta-
mente com a prosperidade de todas as industrias plantadas entre
nos, qualquer que seja a nacionalidade dos proprietarios.

Nao admira que gquem comecou injuriando a patria, terminasse
malsinando as autoridades que mantém as leis no seio dela. A patria
seria realmente mais cémoda para os homens de grandes planos, pa-
ra os espiritos inventivos, para as imagina¢des de fecundidade
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exuberante, seria mais casta, dessa castidade que nao se assusta de
vergonhas, e mais abencoada pelos parasitas do trabalho alheio, se
0os homens prepostos a manutencdo dos direitos individuais e da se-
guranca comum, tivessem para com os que vivem da fraude a sancéo
complacente da inércia, a cumplicidade indireta do desleixo.

E por isso que o Dr. Chefe de Policia teve a felicidade de mere-
cer as frechadas do ESPECTRO, espectro que ndo pode assombrar a
ninguém, se nem sequer assombrou ao mesmo articulista como som-
bra do proprio remorso.

Ndo sabemos bem de que é, ou porque é que o articulista
desentranha-se em tantas invectivas contra aquela autoridade, que,
nesta questdo, nao procedeu sendo como devia proceder. Mas, se
possivel é discriminar, por entre o vago em que laboram as acusa-
¢coes do ESPECTRO, alguma idéia susceptivel de fixar-se, duas sédo as
razdes da sua colera: ter-se concedido a busca, e té-la confiado a
policia a oficiais de justica.

Examinemos estes dous pontos.

Podia a autoridade policial negar a busca requerida? Havia ra-
zd0 para ndo a permitir? Esta é a primeira parte da questédo.

A resposta ndo admite divergéncia: a policia ndo podia recusar-
se a busca. Quando ndo, vejamos.

Dispde o Codigo do Processo:

Art. 189. Conceder-se-a mandado de busca:

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll L] ¥

§ 3° Para apreender instrumentos de falsificacdo, moeda falsa ou
outros objetos falsificados de qualquer natureza que sejam.

--------------------------------------------------------

A vista desta disposicdo, que duvida pode subsistir de que o ca-
so vertente fosse um daqueles em que néo é possivel denegar o man-
dado de busca? O § 3° principalmente dir-se-ia ter sido feito de pro-
p6sito para a hipétese atual. Ndo s6 havia que apreender objetos ne-
cessdrios a prova de um crime, sendo que eram objetos falsificados.

Averiguado isto, releva apenas indagar se foram preenchidas as
condicées, as formalidades preliminares a concessdao da busca.

O Codigo do Processo decreta ainda:

3 No texto-base esLa: ""apreender’ .

4 Pessoa, Vicente Alves de Paula. Codigo do Processo Criminal de Primeira Instancia do Brazil
com a Lei de 3 de Dezembro de 1841, n° 261 e Regulamento n° 120 de 3] de Janeiro de 1842, Dis-
posicdo Provisoria e Decreto de 156 de Marco de 1842. Rio de Janeiro, Jacintho Ribeiro dos
Santos, Livr.-Ed., 1899, p. 215.
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Art. 190. Nao se dara jamais um mandado de busca sem vee-
mentes indicios firmados com juramento da parte, ou de uma
testemunha’.

No mesmo sentido preceitua a Lei de 3 de dezembro de 1841:

Art. 10. Para a concessio de um mandado de busca |...| bastarédo
veementes indicios. ou fundada probabilidade da existéncia dos objetos,
ou do criminoso no lugar da busca®.

Esta mesma disposicdo é reproduzida no Regulamento de 31 de
janeiro de 1842, art. 120°.

Para expedir-se ordem de busca, basta, logo: 17, juramento da
parte; 2°, veementes indicios ou fundada probabilidade, deduzidos
deste juramento, de que os objetos relativos ao crime existem no lu-
gar para onde se requer a diligéncia.

Ora, ambos estes preliminares se cumpriram. A parte prestou o
juramento com os requisitos legais; e, quanto a indicios veementes,
seria absurdo nega-los, desde que o rapé falsificado existia no mer-
cado, desde que Meuron & Cia., promovendo o inquérito, exibiram
previamente na policia amostras da falsificacdao, desde que aponta-
ram nomes de testemunhas e fatos comprobatérios do crime, desde
que ndo existia aqui outro estabelecimento fabril da mesma natureza
sendo o de Moreira & Cia. e desde que a rivalidade dessa firma con-
tra a dos prejudicados era de uma notoriedade inescurecivel.

Nio havia, portanto, fundada probabilidade de que o rape falsi-
ficado procedia da casa de Moreira & Cia.? E, se procedia de la, nao
era natural, nao era provavel que la existisse ainda o corpo do delito
que ali se praticava continuamente?

Certo que sim. E, se-havia essas razbées de crer, como podia a
autoridade policial escusar-se a diligéncia, deixar de proceder a bus-
ca?

O Gnico motivo que podia, por consegiiéncia, levar o Dr. Chefe
de Policia a indeferir o requerimento de Meuron, seria o de incompe-
téncia, se existisse. Mas, que néo existia é incontestavel. Os Chefes
de Policia sdo competentes para ordenar toda e qualquer busca. Di-
lo claramente a Leil de 3 de dezembro:

5 1Id.. loc. cit.

6 Colleccdo das Leis do Imperio do Brasil de 1841. Pt. 1. Rio de Janeiro, Typ. Nacional, 1842, t.
IV, p. 108.
7 Cf. Colleccdo das Leis do Imperio do Brasil de 1842. Pt II. Rio de Janeiro, Typ. Nacional,

1843, t. V, p. 62.
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“Art. 4° § 8° Compete aos Chefes de Policia conceder manda-
dos de busca na forma da lei.'"®

Pelo que levamos dito averigua-se, pois, que o Dr. Chefe de
Policia podia, devia e ndo tinha outro alvitre sendo determinar a
busca.

Resta, pois, verificar somente se o modo de execucao da diligén-
cia foi tdo legal quanto a expedicao do mandado. Por ndo sermos
longo em demasia trataremos este ponto no numero seguinte.

Figuem certos os falsificadores de que os havemos de acompa-
nhar apice por apice, para mostrarmos ao publico que as falsidades
escritas pelo ESPECTRO contra tantas reputacées, ndao desdizem das
tendéncias que presidiram a falsificacdo dos produtos de Meuron &

Cia.
O fato é grave, e havemos de discuti-lo com gravidade.

[11

Se para a concessdo do mandado nao houve condi¢do legal que
ndo fosse escrupulosamente observada, na execucdo da busca tam-
bem nao fol menor o respeito as formulas regulares do processo. Se
as diligéncias policiais ndo foram executadas com frouxiddo, é por-
que a policia ndo tem direito de fazer favores ao crime.

Se a autoridade policial tivesse procedido com tibieza, a diligén-
cia ter-se-ia frustrado, e os forjadores da fraude, em vez de pagar o
que devem a justica, estariam armados no dia seguinte para, com O
despejo que os caracteriza, perseguir ainda em cima as vitimas da
falsificacdo. Inde irae.

A circunstincia de se ter entregado a busca a um oficial de justi-
ca figura no aranzel do ESPECTRO, ao que parece, como importante
artigo de acusacdo contra o Dr. Chefe de Policia. Como se, a vista
das nossas leis, esses agentes da justica por si s6s ndo fossem habeis
para cumprir essas diligéncias, uma vez expedido pela autoridade
competente o mandado regular!

A nossa legislacdo é tdo formal a esse respeito que, até no do-
micilio privado, ndo obstante as garantias especiais que O resguar-
dam, autoriza-os a procederem a buscas, que, em tais casos, sem eles
ndo se podem efetuar.

8 Colleccdo das Leis do Imperio do Brasil de 1841, pt. |, cit., t. IV, p. 102
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O Codigo do Processo é positivo:

Art. 196. Aos oficiais de justica compete a execugdo dos mandados
de exibicdo, e busca em casas de morada, ou habitacéo particular®.

Se o oficial de justica era quase analfabeto, o que é exageracao,
porque escrever incorretamente ndo é ser analfabeto, a policia nao
dispunha de outros mais instruidos. Os violadores da propriedade de
Meuron & Cia. quereriam talvez que a autoridade policial mandasse
esperar a parte lesada, enquanto se fosse educar novos oficiais de
justica, ao passo que a fabrica de Moreira & Cia., empobrecendo
laboriosamente, daria largas de dia para dia a honrada vinganca de
falsificar o produto alheio. Moreira & Cia. hdo de confessar que nao
sdo la tdo pouco exigentes.

Que faltou, portanto, para ser regular a busca?

O Cédigo do Processo preceitua no art. 199, que o oficial, antes
da diligéncia, leia o mandado ao morador ou moradores da casa, e,
no caso vertente, o mandado foi lido pelo oficial ao primeiro empre-
gado da casa de Moreira & Cia. que se achava presente; manda, no
art. 200, que, ndo sendo obedecido, arrombe as portas e entre a
forca, e, na hipotese atual, ndao houve sequer arrombamento, porque
nio houve resisténcia: estabelece, no art. 201, que, finda a diligéncia,
lavre o executor um auto de tudo quanto tiver sucedido, e o auto
lavrou-se, e existe no inquérito; prescreve, nos arts. 198 e 201, que a
busca seja presenciada por testemunhas, e que essas testemunhas,
em nimero de duas, assinem o termo, e todas estas formalidades fo-
ram pontualmente satisfeitas'’.

O oficial de justica ndo definiu nem explicou ao Dr. Chefe de
Policia o que é prisdo em flagrante. Se a lei confere autoridade aos
oficiais de justica para prenderem em flagrante, quando os manda-
dos contiverem essa clausula, o oficial de justica aqui nao foi
oraculo, cumpriu o seu dever, prendendo aqueles que entendia esta-
rem incursos no preceito; porquanto, se é da sua competéncia efetuar
a prisdo em flagrante, da sua competéncia também é decidir, até su-
perior e ulterior resolucdo, quando é que a flagrancia existe. E, por
conseguinte, o Dr. Chefe de Policia, antes de verificar, mediante as
inquiricées e averiguacdes regulares, a existéncia ou inexisténcia do
flagrante, ndo podia absolutamente ordenar a soltura.

9 Pessoa. Vicente Alves de Paula. Codigo do Processo (‘riminal de Primeira Instancia do

Brazil. cit., p. 216.
10 Cf. Prssoa, Vicente Alves de Paula, ob. cit., p. 216-7
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O que é curioso é que o articulista, que estranha a autoridade
policial haver prendido uma porcdo de homens inocentes, espante-se
logo depois de que a mesma autoridade os tivesse feito soltar espon-
taneamente, sem esperar o habeas-corpus, quando pelo contrario es-
sa espontaneidade ndo demonstra sendo que ninguém tinha os intui-
tos de perseguicdo que o ESPECTRO inculca.

Ajuize agora o publico refletido a honestidade do correspondente
que, apesar de terem sido com tanto cuidado guardadas todas as
prescri¢oes da lei, manda pdér em letra redonda que ndao houve senio
vontade de escandalo, designio de perseguir, de aniquilar, e que tudo
se p0s em pratica para esse fim.

Nao houve nada que pudesse evitar a critica inepta de ostenta-
dor de crime novo. As circunstancias mais triviais, os atos mais
legitimos, os pontos de direito mais rudimentares, consagrados ja,
nao so pela praxe como pela legislacdao, tudo passou, desvirtuado,
pelo crivo dos falsificadores da verdade na industria e na imprensa.

Nem a parte que requereu, gque promoveu o inquérito, a parte
prejudicada perante as leis criminais e civis, tinha o direito de assis-
tir a diligéncia! Aquilo que cada dia se pratica sob a sancdo do bom-
senso, da legislacdo e do costume imemorial, havia de subsistir em
favor de todos, menos em favor de Meuron & Cia., havia de ser licito
contra todos, exceto contra Moreira & Cia.! Consentir que um mem-
bro da casa Meuron presenciasse a busca, quando a isto nem houve
oposic¢ao por parte dos empregados da casa presentes, era entregar a
diligéncia a um competidor, era postergar a lei!

Nem o advogado, mero conselheiro da parte, apesar da prudente
reserva com que procedeu, reserva tdo notavel que o préprio gerente
do estabelecimento Moreira & Cia., na ocasido, possuido alias da
mais violenta codlera, ndo se pdde poupar para com ele em cortesias,
em satisfacées, em protestos de atencao, de distincdo, de respeito,
nem o advogado, que nada fez nem desfez, que ndo pds nem dispos,
salvou-se das ferroadas do abespinhado articulista.

Nada mais vulgar, mais razoavel, mais indisputado no foro do
que o costume de serem as diligéncias importantes presenciadas pela
parte que as promove, e de se acompanharem as partes, nesses ca-
sos, do seu advogado.

A legitimidade desta praxe é incontestavel, ja para acautelar o
perigo de que o executor, por pouco inteligente ou descuidado, frus-
tre, muitas vezes irremediavelmente, um ato fundamental do proces-
so, jJa porque, podendo sobrevir na hora circunstancias inopinadas,
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torna-se indispensavel a presenca do advogado para requerer dali
mesmo as providéncias que reclamar o direito dos interessados.

Na presente questdo, por exemplo, se as buscas do dia 11 tives-
sem ficado baldadas, se o oficial de justica tivesse deixado passar al-
guma nulidadezita, ou o rapé falsificado, existente entdo na fabrica,
teria chegado a ser expedido, e Moreira & Cia. poderiam prosseguir
ainda por muito tempo na honesta empresa de falsificacdo, ou, ainda
quando se efetuasse a apreensao, as infracées da lei que se perpe-
trassem armariam os fraudadores com os meios de defesa a que cos-
tuma socorrer-se o crime confesso e indefensavel.

O que a gravidade da profissdo imp6e nesses €asos ao advogado
é que deixe os executores procederem livremente, cingindo-se a re-
clamar, quando se omitirem, as formulas regulares, e a responder
quando o consultarem.

Foi o que fez o Dr. RUl BARBOSA, como advogado, na diligéncia
de que se trata. Imputa-lhe o ESPECTRO — haver ditado ao oficial de

justica o termo de apreensao.

E inexato.

Para esclarecer o publico a este respeito, transcrevemos aquil,
dos autos do inquérito, o depoimento que se refere a essa alegacao.
E o da primeira testemunha, e reza assim:

Perguntada pelo advogado da defesa — se ele testemunha viu quando
o oficial de justica entrou na casa acima dita, com quem € COMO ali foi
ter?

Respondeu que o oficial de justica foi em um carro em companhia do
Dr. Rui BARBOsSA, do Capitdao JOAO CARVALHO, e, logo que apeou-se, leu o
mandado, depois de ter indagado quem era o dono da casa, ou quem O €S-
tava representando ali, e em seguida entrou na casa, por té-la franqueado
o Sr. GANTOIS., com o mesmo Dr. Rui, Capitdo JOAO CARVALHO, ele teste-
munha, algumas pracas e o estrangeiro KoHLER., aos quais o referido
G ANTOIS franqueou entrada.

Perguntada quem deu a voz de prisdo, se ele testemunha, ou o oficial
de justica, e se ela foi dada espontaneamente ou aconselhada por alguém?

Respondeu que o oficial de justica declarou que, em vista do manda-
do. todas as pessoas da fabrica, que estavam presentes, estavam presas, e
que ndo viu nem ouviu pessoa alguma das que estavam presentes aconsc:
lhar a prisdo delas.

Perguntada se o oficial de justica escreveu o auto de busca ou de pri-
sdo por si mesmo, ou se foi ditado por alguém?

Respondeu que o cficial consultava ao Dr. Rui BARBOSA como se es-
creviam certas palavras, e fazia outras consultas sobre o modo da reda-
cdo, e entdo o mesmo doutor dava o seu parecer sobre o que ele lhe
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perguntava, e o oficial escrevia. Por exemplo, recorda-se que uma das
consultas foi a seguinte: se devia selar e lacrar os caixdes e declarar isso
mesmo no termo; e, a propor¢cdo que ia escrevendo, perguntava alguma
vez onde devia haver ponto ou virgula, acontecendo que alguma vez pu-
nha virgula em lugar de ponto. Assim como, cumpre-lhe declarar que o
Dr. Ru1l procedeu com toda a imparcialidade, declarando ao Sr. G ANTOIS
que ele doutor ndo intervinha em cousa nenhuma, que nao era nada, e
com efeito assim o mostrou, recusando-se a dar algumas providéncias que
lhe foram pedidas pelo Sr. GANTOIS.

Por este depoimento se deduz e prova-se: 12, que, se o Dr. RUI
BARBOSA, o Sr. KOHLER e outras pessoas entraram na fabrica, foi a
convite do empregado da casa; 2°, que a voz de prisao foi dada pelo
oficial de justica, ndo intervindo conselho de ninguém:; 3°, que o Dr.
RUI BARBOSA ndo ditou o auto de apreensdo, que ndao ingeriu-se na
diligéncia, que procedeu com a mais discreta reserva, que limitou-se
a responder a consultas do oficial.

Se o oficial de justica escrevia mal, quid inde?

Se consultava sobre a necessidade de lacrar e selar os objetos
apreendidos, ndo era direito, ndao era dever do advogado, presente ao
ato, responder no sentido legal, para nao se omitir alguma formalida-
de impreterivel?

Se o comandante da forca tinha ordens reservadas, que mal vi-
nha dai? Em que parte do mundo ja se viu policia sem reserva, sem
o0 segredo a que a obriga a natureza de suas funcées?

Se o alferes i1a disfarcado, que irregularidade havia nisso? Por-
ventura o disfarce, na execucdo de certas diligéncias, nao é condicao
imprescindivel de bom éxito? Ou queriam Moreira & Cia. que a auto-
ridade policial, em vez disso, mandasse-os avisar antecipadamente
de que ia varejar-lhes a casa em procura das provas do seu crime?

Se as pracas levaram armas, que importa esta circunstancia,
quando das armas néo se fez uso? A que iam as pracas sendao como
cautela contra a eventualidade de resisténcia, e que e tropa sem ar-
mas?

Moreira & Cia. querem ludibriar a paciéncia publica.

Sdao sempre os mesmos homens que na hora da diligéncia confes-
sam o crime, a vista de inumeras testemunhas, assoalham-no como
direito seu, declaram que hao de prosseguir nele, porque as leis do
palis nao no punem, e depois, no interrogatorio, ddo o espetaculo de
negar-se a responder, alegando uma coacao, que eles tém profunda
certeza de que ndo existe, e queixando-se de raios que sonham imi-
nentes por todos os lados.
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Sdo os mesmos homens que em particular tém procurado por to-
dos os modos esquivar as conseqgiiéncias do crime, transigindo com o
ofendido. e na imprensa caluniam a ele e a todos os que de perto ou
de longe tém-se visto obrigados a entrar nesta questao.

O publico fica-los-a conhecendo de uma vez para sempre.

IV

Ao ver a altanada sobranceria com que os autores confessos de
um delito que a sociedade reputou sempre tristissima vergonha, es-
carnecem de cabeca erguida a linguagem reprovadora que a indigna-
cdo inspira aos homens honestos contra os desprezadores de todos os
escrupulos morais, crer-se-ia termos chegado a um tempo em que a
probidade estivesse reduzida no mundo a moeda falsa, e os engenha-
dores de fraudes, avultando em maioria imensa, fizessem as leis e
dominassem a opinido.

LLembra-nos entdo aquela cena de Macbeth, escrita com tantu
amargor pelo génio eterno de SHAKESPEARE, entre Lady Macduff e o

filho.

— Made, perguntava a crianca, irdo a forca todos os que juram e men-
tem?
— Todos, respondia a esposa de Macduff.

— E quem os ha de enforcar?

— Certo que os homens de bem.

— Neste caso, replicava o menino, tolos sdo 0s mentirosos e 0s perju-
ros, porque ha perjuros e mentirosos bastantes para acoitarem os homens

de bem e enforcarem-nos. Then the liars and swearers are fools, for there
are liars and swearers enow to beat the honest men, and hang up them."

A arrogéincia do ESPECTRO leva quase a cuidar que tenha come-
cado ja também para os subtratores da propriedade alheia o
millenium bem-aventurado da fraude, em que se levantem por toda a
parte forcas, ndo alcadas pela policia para pendurar aos proprieta-
rios da fabrica Moreira, mas erigidas por Moreira & Cia. para garro-
tearem os socios do estabelecimento Meuron.

Moreira & Cia. ndo conhecem delito que valha a pena de estig-
matizar, de condenar, sendo alguma falsificacdo de bilhetes do tesou-
ro, ou algum assassinatozinho a TROPPMANN.

11 SHAKESPEARE, William. The Complete Works of William Shakespeare. Edited, with a glos-
sary by W. J. Craig. London, Humphrey Milford & Oxford University Press, 1919, p. 997.
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Podem, quando muito, chegar a conceder que esse pecado venial
merec¢a, jJa por muita severidade, uma dessas contrafeitas repreen-
sOes paternas, inspiradas pela necessidade de manter certo respeito,
nas quais, através da aparente reprovacdo, transparece o recondito
orgulho do progenitor intimamente satisfeito com as generosas
travessuras, com as disposi¢coes precoces, ou com a indole
aventurosa do filho.

Moreira & Cia. fazem o grande favor de reconhecer que o
procedimento dos que fizeram uso indébito dos envoltorios da fabri-
ca Meuron é feio, é censurdavel.

Sao as duas expressdes mais carregadas com que, no entender
deles, seria permitido classificar o comeércio feito a sombra de uma
escandalosa falsidade.

Ainda assim damos os parabéns, ndo sabemos bem se aqueles de
que o ESPECTRO é sombra, por demonstrarem ainda essa como remi-
niscéncia do nobre sentimento motejado por eles com tanto desplan-
te, ou se a opinido deste pais por té-los obrigado, com a forca do seu
prestigio moral, a reconhecerem, posto que atenuadamente, a reali-
dade do crime cuja mancha imprimiram no seu nome comercial.

A acusacao contra a autoridade policial assume no escrito a que
respondemos todos 0s aspectos possiveis.

A policia é chamada a contas pelos usurpadores da firma de
Meuron & Cia., e condenada sem remissdo nem agravo.

Considerando que todos os dias, por toda a parte, a luz meridia-
na vendem-se as proprias autoridades produtos falsificados; conside-
rando que ha numerosos exemplos desse delito na cerveja, nos cigar-
ros, nos medicamentos, no chocolate; considerando que a policia nao
tem processado aos autores dessas falsificacoes: fica sentenciado por
eles que a policia procedeu criminosamente sindicando sobre a falsi-
ficacdo do rapé Meuron.

Nao ha nada mais légico, mais razoavel, mais legal.

Denunciassem embora os prejudicados a falsificacdo; exibissem
embora as provas materiais dela: requeressem embora as diligéncias
que a legislacao deste pais ndo consente denegar a ninguém. A obri-
gacdao da autoridade policial era resistir, trancar as portas da justica
as vitimas do crime, salvar com um indeferimento absoluto os auto-
res do delito.

Meuron & Cia. reclamavam o inquérito? Recusasse. Apresenta-
vam na reparticdo policial o proprio rapé falsificado? Rejeitasse-o.
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Cerrasse os olhos. Pediam a protecdo para o seu direito? Respondes-
se que a lei, que criara esse direito, ndo lhe tinha estabelecido prote-
cdo. Queixavam-se de uma lesdo, de um crime? Consolasse-o0s,
lembrando-lhes a cerveja, os cigarros e o chocolate. Insistiam ainda?
Invertesse contra eles o processo requerido, apresentasse-lhes a
perspectiva da cadeia em nome do principio de nacionalidade, que
deve sancionar a fraude, contanto que seja praticada pelos filhos do
pais contra os estrangeiros, que nos fazem o desservico de vir se-
mear aqui os seus capitais, de granjear reputacdo a nossa industria e
de oferecer trabalho aos operarios brasileiros.

A resposta a isso tudo é facilima.

Se existem por ai produtos suspeitos de falsificacao, a policia
tem todas as escusas concebiveis por ndo haver processado ainda ateé
hoje os autores dessas fraudes, desde que os proprios interessados,
desde que os fabricantes prejudicados pelos fraudadores nao denun-
ciam a infracdo, ndo exibem os objetos falsificados, ndo acusam a
violacdo do seu direito.

Verdade seja que a falsidade é um crime publico; nao ha davida
nenhuma. Ainda assim, porém, a policia ndo deixa de ter ampla de-
fesa.

Em primeiro lugar, nos crimes de fraude mercantil, guando néo
ha reclamacdo dos individuos lesados, do fabricante cuja firma se
usurpa, grave razdo é essa para acreditar que a falsificacdo nao e
real, que o delito nao existe.

Em segundo lugar, ndo ha delitos cujo fio seja mais dificil de co-
lher, cujas provas sejam mais custosas de apanhar, de fixar, de reu-
nir.

A policia, nesses casos, desajudada do auxilio, da competéncia
especial dos interessados, correria quase sempre 0 risco de ver malo-
gradas as suas tentativas de averiguacao.

Meuron & Cia. tiveram que empregar longos meses, e despender
avultadas quantias para se habilitarem a levar pela mao a autorida-
de policial, com certeza absoluta de bom resultado, até ao interior do
estabelecimento Moreira, e fazerem-na apalpar ali os produtos do
crime.

A policia, em nossa terra, ainda ndo tem, infelizmente, nem os
agentes sagacissimos, nem 0Ss recursos especiais que demandam es-
sas complicadas e melindrosas pesquisas.

Que importa que os géneros falsificados sejam vendidos as pro-
prias autoridades? O individuo que exerce funcées policiais ou judi-
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ciarias pode muitas vezes ter noticia de um crime desses, pode ter
até indicios que gerem dentro em sua consciéncia a persuasdo de que
o delito existe. Mas, se ndao dispuser de certos elementos de confron-
tacdo, se os produtos falsos, disseminados na praca, ndo deixarem
rastro que o leve ao encalco dos criminosos, e se 0S mesmos contra
quem a fraude se dirige, abstendo-se de querelar, suscitam assim
presuncoes sérias contra a plausibilidade das suspeitas acusadoras,
que ha de fazer a autoridade, receiosa, com razdo, de passar publica-
mente por uma decepcdo grave ou de cair numa temeridade que a de-
sabone?

Que vale a conviccdo intima do homem, se o representante da lei
ndao tem os dados capazes de estabelecer a conviccao legal?

Que adiantam os indicios, se embaracos criados pelo nosso atra-
so impedem a verificacdo regular das provas necessarias ao processo
criminal?

Em todo o caso, fosse qual fossse a inércia das autoridades com-
petentes em relacdo a outros fatos criminosos, o certo é que a sua
anuéncia posterior as diligéncias policiais requeridas por Meuron &
Cia., em vez de se lhe imputar o crime, ndo lhes devia granjear se-
nao elogio, ndao se podia tomar sendo — ou como prova de que, se ti-
nham deixado de sindicar nas hipoteses anteriores, era por falta de
fundamentos cuja solidez incutisse confianca, — ou como sinal de
disposi¢cées mais louvaveis para dai em diante.

A diferenca entre os fatos citados pelo articulista como causa de
iIsencdo para Moreira & Cia. e como base de argiliicio contra a
policia, é intuitiva. Naqueles casos 0os interessados ndo denunciaram
nada; no caso atual o interessado fez-se parte queixosa. Nos primei-
ros, a autoridade policial, deixando de pesquisar, teria incorrido,
quando muito, em omissdo de um dever seu; no ultimo, escusando-se
a peticdo de Meuron, infringiria diretamente um direito alheio.

Nas hipoteses apontadas pelo ESPECTRO haveria apenas incuria;
na hipotese vertente, porém, haveria denegacdo formal de justica.

Nao ha, portanto, nada mais singular do que pretenderem agora
os falsificadores da firma de Meuron prevalecerem-se da impunidade
com que tém sido tolerados crimes contra os quais os proprios ofen-
didos ndo formularam as reclamacées legais, para acusarem de injus-
ta a autoridade que, em relacdo a Moreira & Cia., ndao fez sendo obe-
decer a deveres a que estava adstrita.

Até contra a alfandega clama o ESPECTRO, porque ndo deixa
passarem estampas obscenas, e franqueia livre transito a objetos fal-
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sificados. Se as alfandegas vedam passagem a desenhos imorais, fa-
zem muito bem, porque cumprem seus regulamentos; e, se deixam
importar géneros falsificados, ndo faltam a seus deveres, porque nao
tém competéncia para conhecer de falsificacgées.

Moreira & Cia. querem, ja se vé, envolver o mundo todo numa
rede de crimes, a fim de provar que a sociedade inteira devia
recolher-se a cadeia, para que eles, menos impuros que 0s seus acu-
sadores, viessem a ser-lhes carcereiros.

Tal é o desvario do famoso ESPECTRO.

\

Prosseguindo em nosso plano, demonstrada como fica a regulari-
dade das diligéncias policiais, perante a praxe e as leis do processo,
encetaremos hoje a questdo relativa a existéncia do delito.

Quando comecamos a ler, no Didrio de 22, o célebre papel em
que Moreira & Cia., fazendo garbo de um crime deploravel, riam dos
escrupulos de honra e expunham a gargalhada alvar dos impudentes
a prépria patria, a quem quiseram amarrar ao poste do ridiculo,
pondo-lhe por cima, como balddo de cinica ironia, o distico zombetei-
ro de casta, cuidavamos que ndo era somente a moral, cuidavamos
que as leis do pais também, merecendo, segundo as idéias comuns, a
honra de ser tidas por conformes a moral, tinham sido confundidas
no mesmo escarnio, sob os mesmos apodos.

Nao nos podia passar pela mente que o direito positivo de nossa
terra fosse invocado como conivente em um crime, que, onde quer que a
civilizacdo existe, e existe, portanto, a moralidade, tem merecido a
lei penalidades severas e a opinido severos estigmas.

Ndo podiamos crer que o nosso Coddigo Criminal, tachado alias
de modelo por competentes, fosse acusado agora de uma omissdo que
o deslustraria tanto mais quanto o delito que apregoam sancionado
ainda hoje pelo siléncio da lei, ha ja longo tempo que esta, noutros
paises, sujeito pela jurisprudéncia e pelas leis a acdo reparadora das
cominacoes penais.

Enganamo-nos.

Os afoitos falsificadores apelam para a lei, e € em nome da lei
que riem da moral, que riem de seu pais, que riem dos homens de
bem.

Pobre lei!... iamos nés dizendo, como aquela mulher famosa di-
zia: pobre liberdade!
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Moreira & Cia. afirmam ter por si 0s nossos jurisconsultos dis-
tintos. os homens encanecidos na ciéncia de entender e interpretar as
leis.

Esses, que em toda a parte se reverenciam como depositarios da
ciéncia sagrada do justo e do injusto, como escrutadores dos segre-
dos melindrosos da jurisprudéncia, como protetores venerandos do
direito individual e do direito comum, os distribuidores oficiais da
justica, os ministros circunspectos da lei, estdo com os fraudadores
confessos de uma propriedade de tdo respeitavel como todas as espe-
cies de propriedade legitima entre povos nédo selvagens!

Estdo, sim... Moreira & Cia. é que o dizem...

Credat judaeus Appelles.

No6s ndo acreditamos, ndo podemos acredita-lo. Nao no-lo permi-
te a honra da nossa magistratura, desconsiderada assim com uma
suposicao absurda, a ilustracdo dos nossos jurisprudentes, rebaixa-
dos, por essa maneira, de interpretadores inteligentes da lei a tristes
leguleios. Ndo no-lo consente sobretudo a evidéncia do nosso direito,
claro, formal, expresso, positivo, nesta questao.

E, se os fraudadores de Meuron & Cia. tém essa profunda certe-
za de que a fraude em que estdo incursos ndo € crime nesta terra; se
sabem de ciéncia certa que a lei brasileira ndo pune a fabricacdo e o
uso de envoltorios para impingir ao publico, sob o nome alheio, um
género que o publico enjeita, para obrigar os consumidores a com-
prar aquilo que os consumidores ndo querem; se tém intima convic-
cdo de que a propriedade industrial ndo tem apoio em nosso direito,
e de que o crédito de uma casa conceituada a forca de inteligéncia,
de trabalho e de probidade, pode ser convertido em cevadouro franco
a todos os negociantes de firmas alheias; se jA sondaram os juristas,
a magistratura, a opinido, e encontraram por toda a parte a mesma
idéia de que a fraude, neste pais, deixa de ser fraude, contanto que
seja perpetrada contra a industria: — entdo, por que tém procurado
com essa ansiedade quase febril, com essa pertinacia incansavel,
com esse aferro de naufragos a derradeira tabua, celebrar agora tran-
sacdes particulares com o ofendido?

Pois quando um homem esta persuadido de que é objeto de uma
perseguicdo, de que as leis o amparam, de que os atos por onde o
acusam sdo licitos, e de que, portanto, a absolvi¢do, reconhecimento
de sua inocéncia e castigo de seus perseguidores, tem de ser o desen-
lace fatal do processo, ndo é claro que, em vez de fugir aos tribunais,
ha de aceitd-los, pedi-los, abraca-los, como vingadores da sua digni-
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dade, dando a Deus gracas por haver deixado na terra, como imagem
sua, a justica com todas as suas severidades para protetora comum
da honestidade perseguida?

No caso atual, principalmente, havia dobrada razao para estima-
rem a publicidade, a justica, os tribunais.

Moreira & Cia., se é que fazem algum apreco do conceito publi-
co, ndo tinham somente que justificar-se a si mesmos perante a lei;
tinham também que justificar-se perante a opinido; tinham ainda que
justificar a lei, cuja protecdo invocam, perante a moral. Isto por uma
razdo muito simples: porque, ainda quando a lei ndo punisse a falsi-
ficacdo de marcas industriais, se essa falsificacdo fosse, como é, in-
compativel com os deveres de probidade pessoal, os fraudadores evi-
tariam a penitenciaria, mas ndo evitavam uma cousa muito mais gra-
ve, a desconsideracdo geral.

Os falsificadores ficariam soltos, mas desonrados.

Ora, a improbidade, a deslealdade, a ma-fé, detestaveis em todas
as relacoes da vida, no comércio, principalmente, sdo lepra.

Moreira & Cia. seriam absolvidos: contudo, na mesma sentenca
absolutoria, jazeria, implicita, mas transparente, fulminante esta ex-
probracéo terrivel: E a imoralidade?

Os usurpadores da firma de Meuron & Cia. responder-nos-ao,
talvez, que essas consideracées morais, se tém algum cabimento, néo
ha de ser em relacdo a quem tdo diminuto cabedal faz do proprio no-
me, confia tdo pouco no crédito proprio, que, para insinuar no consu-
mo os seus produtos, vai furtivamente envolver-se no crédito estra-
nho, subtrair o nome alheio.

Moreira & Cia. ndo querem sendo a impunidade. A linguagem
deles ndo tem reservas a este respeito.

Déem-lha, e amanha eles mesmos, recomecando o honesto labor
interrompido pelas diligéncias, irdo fazer em publico o que até hoje
tém feito a furto.

E niao serdo so eles.

Estabelecida essa jurisprudéncia, a fraude ficara sendo na iIn-
dustria a medida do merecimento. A inspiracdo mais legitima dos fa-
bricantes inteligentes ndao sera o nome de melhorador ou descobri-
dor, mas o de falsificador habil. Chegara a ser impossivel a existén-
cia de uma firma acreditada, porque as falsificacées alagardo tudo, e
o produto ruim, disfarcado pela fraude, depreciara o produto verda-
deiro.
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Havera casas de comeércio sem firma comercial, e fabricas sem
marca de industria. Ser negociante honrado sera nao ter protecao pa-
ra o trabalho; esbulhar o comerciante honesto sera estar sob a guar-
da dos tribunais. O principal objeto da concorréncia sera o trafico de
firmas. A especulacdo mais justa, a usurpacdo do crédito alheio. A
maior inépcia sera a adocdao de uma firma so, a melhor aplicacdao da
Inteligéncia e da atividade mercantil, — o uso de todas as firmas co-
nhecidas.

A fraude deixara de ser negocio a retalho para ficar sendo o co-
mercio em grande, o comércio por atacado, a origem das mais opu-
lentas fortunas mercantis, a base da prosperidade industrial de nos-
sa patria.

A nossa riqueza comercial sera edificada sobre lama.

Dai em diante comecardo a organizar-se as grandes comanditas
da fraude legal, sem firma nenhuma, porque terdao por suas as firmas
de todos. O que os homens de bem indignados tinham até hoje o di-
reito de chamar quadrilhas, chamar-se-a para o diante — sociedades
mercantis, associacdes industriais. E, se a essa gente alguma pessoa
mals escrupulosa aplicar a designacao de que sao dignos 0os que Vi-
vem do sangue alheio, manda-la-do meter na cadeia pelo crime de
acreditar que a subtracdo fraudulenta da propriedade estranha é
uma miséria.

E o publico?

O publico sera a anima vilis dos especuladores, a carne em que
eles cortem a vontade.

O consumidor que, a custa do dinheiro adquirido com o seu
suor, val pagar a satisfacdo de suas necessidades, comprara a merca-
doria falsificada, inutil as suas precisdées, repugnante a sua vonta-
de, oposta as suas preferéncias, muitas vezes sem saber, outras por
nao ter outro recurso, e sem poder apelar para ninguém contra os si-
muladores, que exercerdo um direito legal.

Ora, quem ndo desconhecer a influéncia das leis sobre os costu-
mes, ndo pode por em duvida a rapidez com que a legalidade, neste
ponto, deve tender a transformar-se em legitimidade.

Tal € o que Moreira & Cia., estelionatarios para com o publico,
falsificadores para com a casa Meuron, tém praticado até agora as
escondidas.

E, se agora se demonstrar que o direito brasileiro consente nes-
tas desgracas, amanhéa a fraude praticar-se-a as escancaras.
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E tera imitadores sem conto. E sera a regra, e ndo so a regra, co-
mo o exemplo, o tipo, a inveja, a admiracdo, a soberbia de todos.

Se o crime impune tem uma forca irresistivel de propagacédo, que
intensidade ndo sera a do contagio nos delitos cujo movel é a tenta-
cdo, a cobica, a necessidade de lucro?

Nem se diga que exageramos. Para provar que néo, ai esta o di-
reito escrito, entre todos os povos civilizados. Em parte nenhuma a
fraude industrial deixa de ser gravemente punida.

S6 aqui, s6 no Brasil, é que esse aviltamento ha de passar sob a
sancdo da lei, com o visto dos tribunais, a aprovacdo dos juriscon-
sultos e a resignacdo paciente do publico iludido?

Pois a legislacdo criminal deste pais, tdo gabada entretanto, e
deveras — isto?

VI

Asseverando na imprensa que os jurisconsultos deste pais des-
conhecem entre nés a existéncia de leis relativas ao uso indébito
de marcas de fabrica, Moreira & Cia. ndo cedem a inspiracdo do mo-
mento, ndo obedecem a uma idéia concebida agora, ndo dizem novi-
dade para os que ouviram ao gerente do seu estabelecimento na oca-
sido da diligéncia policial.

O representante da firma falsificadora declarou entdo, diante de
muitas testemunhas, que tinha praticado, praticava e continuaria a
praticar sempre a escandalosa falsificacdo, porque estava em seu
pleno direito, visto nao estar definido na legislacdo brasileira esse
delito industrial.

Moreira & Cia. ndo eram fraudadores vulgares, ndo se limitavam
a empregar as cautelas materiais que a esperteza ensina, nido se con-
tentavam de confundir a falsidade com a verdade por todos os ardis
que o instinto do mal sabe sugerir as almas pouco escrupulosas; néo.
Naquela casa a fraude era erudita. O granjeio da fortuna a custa do
nome alheio ndo os absorvia tanto que lhes negasse o 6cio preciso
para interrogarem os explicadores da lei, aprofundarem o Codigo Pe-
nal, e arreigarem em si a conviccdo de que a falsidade industrial,
aqui, ndo é caminho para a cadeia.

Foram, portanto, os jurisconsultos que os levaram a beira do
abismo, e lhes insinuaram a idéia tentadora de que podiam descer
sem despenhar-se. Moreira & Cia. mergulharam o olhar no horizonte



TRABALHOS JURIDICOS 49

e nao viram sendo as promessas infinitas da fraude protegida pelos
tribunais. E cairam.

Satdnica jurisprudéncia! Tristes jurisconsultos!'
Entretanto, a lei era clara.
Examinemo-la:

Na queixa formulada contra os espoliadores de Meuron & Cia., o
crime de que foi vitima esta acreditada casa, acha-se capitulado no
art. 167 do Codigo Criminal, membros primeiro e quarto.

Reza o primeiro membro assim:

“Fabricar qualquer escritura, papel ou assinatura falsa, em que
nao tiver'’ convindo a pessoa a quem se atribuiu’'’,

E o quarto membro, deste modo:

““Usar de escritura ou papel falso ou falsificado, como se fosse
verdadeiro, sabendo que ndo o é’'"*.

Quadram, ou nao, a definicdo deste artigo os atos fraudulentos
cometidos por Moreira & Cia.?

Evidentemente, sim.

O crime pelo qual se requerem contra os defraudadores confes-
sos de Meuron e do publico as penalidades do art. 167, consiste em
terem eles falsificado ou mandado falsificar os envoltorios conheci-
dos e caracteristicos do produto fabricado no estabelecimento de
Meuron.

Consiste ainda em terem usado esses envoltorios, inculcando-os
aos consumidores como verdadeiros, com absoluta certeza de que o
nao eram,

Que os envoltorios em que esta acondicionado o rapé apreendido
na propria fabrica e em diversas casas de comércio a retalho, sdo fal-
sificados, é inquestionavel.

Prova-o o corpo de delito: provam-no as testemunhas que jura-
ram. Sabe-o toda a gente desta terra, e nem pode haver juiz togado
ou tribunal de consciéncia que o desconheca. Os proprios réus tém-
no confessado em particular e na imprensa.

A simulacdo estendeu-se cuidadosamente naqueles papéis a to-
dos os pontos. Falsificaram-se ndo s6 a estampa principal e as vi-

12 No texto-base esta: “‘tenha’’

13 FILGUEIRAS JUNIOR, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit.. p. 196.
14 Id., loc. cit.
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nhetas, como também o nome de Meuron & Cia., impresso integral-
mente numa das faces, a firma de Meuron & Cia., com que se subs-
creve o aviso, o sinete de Meuron & Cia., o distico relativo a porta-
ria imperial, o aviso inteiro. Tudo se falsificou, em suma. Todos os
sinais peculiares aos envoltérios do estabelecimento Meuron, todos
os caracteres constitutivos da especialidade desses envoltorios foram
falsificados.

Falsos, falsificados, portanto, sdo os envoltorios sob os quais o
rapé Moreira vendia-se ao publico como rapé Meuron.

Ora, envoltorios sdo, ou ndo sdao, papel? Pode haver a minima
vacilacdo a este respeito? Certo que sO entre os jurisperitos de Mo-
reira & Cia.

LLogo, se os envoltorios sao papel, se os envoltorios sao falsos,
ha no caso vertente, falsificacdo de papéis. E, se a fabricacao ou o
uso desses papéis falsos parte de Moreira & Cia., Moreira & Cia. es-
tdo incursos no delito de falsidade classificado pelo art. 167.

Quando nido, analisemos essa disposicdo. Exige ela, no primeiro
membro, para existéncia da falsidade:

1° Que haja papel falso. — Ora, que na hipotese em questao
deu-se emprego de papel falso, é indubitavel, uma vez que o0s frauda-
dores da industria honesta nao descubram também algum meio origi-
nal de fraudar a lei, provando que os envoltorios dos botes apreendi-
dos ndo sdo papéis.

2° Que a fabricacdo do papel falso parta da pessoa querelada.
Mas, em Direito Criminal, fazer equipara-se a mandar fazer. O que
ordena e 0 que executa, o mandante e o mandatario, jazem sob as
mesmas penas, sdo co-réus, co-autores do delito. — Ora, se Moreira
& Cia. ndo fabricaram pessoalmente os envoltorios, promoveram,
encomendaram. determinaram a fabricacao deles. Se, por conseguin-
te, nesta parte, ndo sdo agentes materiais da falsidade, sdao, na frase
dos criminalistas, agentes intelectuais. Cometeram, ainda que por
acao diversa, o mesmo crime que os fabricadores, incorreram, com
eles, na mesma sancédo legal.

3° Que ndo exista sé alteracdo da verdade; mas que essa altera-
cdo, consistente no papel falsificado, tenha por fim atribuir a alguém
aquilo que a tal pessoa ndo pertenca. — E o que se realiza também
no fato em questdao. Moreira & Cia. nao se satisfizeram com disfar-
car a procedéncia do seu rapé mediante uma alteracao inofensiva da
verdade., como sucederia se empregassem por exemplo, uma firma
imaginaria, nem cingiram-se a esconder a origem real do seu produto
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sob marcas industriais que, ndo sendo suas, ndo fossem também de
fabricante nenhum. Nao fizeram isto. Usurparam as marcas, a firma,
os envoltorios de Meuron & Cia. atribuindo a estes aquilo que destes
nao provinha.

47 Que a pessoa a quem se atribuir nao tenha convindo nisso.
— Quanto a este ponto, ndo pode, parece, haver duas opiniées, salvo
se 0s forjadores de envoltorios, com a mao ja tio bem assente em
falsificar papéis, tiveram também a boa idéia de fabricar por ai algu-
ma autorizacdo falsa em que a casa Meuron desse carta branca a
Moreira & Cia. para defraudarem-na a seu gosto.

Os atos praticados por Moreira & Cia. reinem, portanto, os ele-
mentos do delito previsto no primeiro membro do art. 167. Mas ndo é
sO por ai que lhes estdo impendentes as penas da falsidade. Decom-
ponhamos também o quarto membro, e ficara demonstrado que o
procedimento de Moreira & Cia. oferece, ainda por outro lado, os ca-
racteres do delito que nessa disposicao se especifica.

Ha também - falsidade —, conforme a definicao contida nesta
parte do artigo, quando se combinam as circunstdncias seguintes:

1?7 Uso de papel falso ou falsificado. — Que Moreira & Cia. ti-
vessem usado os falsos envoltorios, isto é, os papéis falsos que fize-
ram fabricar, é ponto cuja certeza ndo tolera discussdo. As buscas
realizadas aqui, na loja de JOSE RUFINO e noutra loja em Santo
Amaro, o depoimento do proprio agente da casa Moreira, a confron-
tacdo dos botes encontrados na fabrica com os apreendidos nesses
lugares, provam exuberantemente que os botes revestidos de
envoltorios falsos havia ia muito tempo que tinham transposto as
portas da fabrica, invadido o mercado, e entrado no consumo. Hou-
ve, portanto, ndo so6 aplicacdo, como expedicdo, emissao, divulgacao,
uso, em uma palavra, do papel falso.

2° Que o papel falso ou falsificado use-se como se fosse
verdadeiro. — E o que sucede com o papel falsificado e usado por
Moreira & Cia. — Os dous conscienciosos e habeis peritos que proce-
deram ao exame dos invélucros, o inteligente e honrado tabelido
ANTONIO JOAQUIM DAMASIO e o conceituado litégrafo GASPAR
WIRTZ, declararam contestes que inegavelmente a falsificacdao fora
perpetrada adrede, para ilaquear a boa-fé dos compradores, e que en-
cerrava o0S requisitos precisos para produzir efetivamente a burla
que tinham em mira os falsarios. Depois, pela assercao de diversas
testemunhas comprova-se que em realidade os botes de rapé envoltos
em papéis falsificados eram expostos a venda como produto da casa
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Meuron & Cia. Mas todas essas provas eram aqui escusadas; por-
que, demonstrado que os botes, cujos envoltorios fingiam os envolto-
rios de Meuron, chegaram a ser postos a venda, ndo ha homem sen-
sato a quem cale no espirito a idéia de que os vendedores do género
falso, em vez de oferecerem-no aos fregueses como verdadeiro, des-
cobrissem impavidamente ao comprador a existéncia da simulacéo.
A menos que se impute aos falsificadores a singularidade de uma
paixdo platénica pelos envoltorios de Meuron, quem podera aceitar a
lembranca de que a imitacdo ndo tivesse um intuito real, de que nao
fosse inspirada pelo pensamento de lucro, de que néo fosse adotada
como embuste para iludir o consumidor incauto, para induzi-lo a
comprar o que, se nao fosse o disfarce da fraude, ter-lhe-ia repugna-
do?

LLogo, os papéis falsos, que outra cousa nao sao OS falsos
envoltorios. eram inculcados, espalhados, vendidos como verdadei-
ros.

3° Que aqueles que usam do papel falso como verdadeiro sai-
bam que verdadeiro ndo é. — Ora, se ha ponto sobre que néo se pos-
sa conceber sequer divergéncia, na hipétese presente, ha de ser tam-
bém este. Que Moreira & Cia., usando os papéis falsificados com 0s
sinais da fabrica Meuron, tinham ciéncia e consciéncia de serem
falsos esses papéis, é tdo intuitivo que discuti-lo seria puerilidade,
uma vez que Moreira & Cia. foram os proprios que planejaram, orde-
naram, acabaram e difundiram a falsificacéo.

Moreira e Cia. estdo, conseguintemente, aferrados ao Cadigo
Criminal por duas amarras, porque estdo igualmente envolvidos no
primeiro e no quarto membro do art. 167.

A nossa argumentacdo toda baseia-se no fundamento de que a
expressio — papel falsificado — abrange toda e qualquer falsidade
cujo meio de manifestacdo for o emprego de papel, seja impresso,
gravado, litografado, uma vez que haja alteracao da verdade, inten-
cdo dolosa e prejuizo real ou eventual.

Nido ha em nossa legislacio motivo nenhum para restringir a
acepcdo dessa palavra no caso atual, nenhuma idéia, explicita ou
implicita, que autorize a exemptar da acdo penal a fraude praticada
em detrimento de Meuron & Cia.

Todos os jurisconsultos do mundo, até aqueles de cujas cerebri-
nas interpretacées Moreira & Cia. vieram dar noticia aos homens de
bem espantados de viverem, sem saber, sob uma legislacdao protetora
da fraude, tém, é certo, o direito de entender a lei em seu contexto e
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inten¢des. Mas o direito que nenhum tem é o de imputar a lei inten-
¢oes supositicias, o de desonrar a lei atribuindo-lhe idéias que a de-
primem, o de cercear-lhe a significacdo literal das palavras toda a
vez que, faltando absolutamente reservas expressas que a circuns-
crevam, nao se encontrem, de mais a mais, nem na moral, nem no di-
reito, nem no sistema particular da legislacdo patria, razdes para
crer que essa limitacdo estivesse na mente do legislador.

A necessidade de nao sermos longo em demasia obriga-nos a pa-
rar hoje aqui.

No artigo seguinte continuaremos a averiguar a questdo relativa
a existéncia legal do delito. Fiquem certos os esbulhadores da casa
Meuron que lhes havemos de responder ponto por ponto, contanto
que nos ndo interrompam o fio da demonstracdo. Temos tempo dian-
te de nos.

O publico ha de ver que, felizmente, a legislacdo penal deste pais
e mais honesta que os traficantes de firmas.

VII

Nos dous membros do art. 167, cuja transcricdo textual fizemos
ém nossa correspondéncia de ontem, qualifica-se, como vimos, crime
de falsidade — o fabricar ou usar escritura, papel, ou assinatura fal-
sa ou falsificada — em certas e determinadas condicoes.

Temos, portanto, segundo essa enumeracdo, trés categorias, a
saber:

17 Assinatura:
2? FEscritura;
3° Papel.

Poremos a margem, por pouco pertinente & questdo, a hipodtese
da assinatura. E o caso em que a alteracdo da verdade, elemento pri-
mordial do crime, em vez de exercer-se sobre o enunciado escrito e
mais ou menos completo de um pensamento, cifra-se na imitacdo de
um nome, de uma firma individuais.

Ficam-nos assim os outros dous aspectos materiais por que se
pode realizar a alteracfio fraudulenta da verdade com carater perma-
nente e capaz de ocasionar dano: escritura e papel.

Que é escritura?
Que é papel?
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A primeira deducdo, a dedugdo intuitiva, a vista da discrimina-
cdo que faz a lei entre essas duas manifestacées da falsidade, € que
cada uma delas constitui um modus faciendi distinto da outra, € que
em nenhuma dessas categorias podem estar compreendidas hipoteses
que tenham com as hipoteses compreendidas na outra categoria ele-
mentos comuns. Por outra: é evidente que na palavra papel ndo pode
supor-se abrangida a idéia de casos semelhantes em sua expressao
material aos casos previstos na palavra escritura.

Este é que ha de ser o ponto de partida para examinar a acepcao
de papel e escritura.

Ora, por um lado, escritura, na lingua que falamos, significa In-
distintamente — composi¢cdo por escrito —, ou, numa palavra so, —
manuscrito —. Este é o sentido primitivo. genuino, comum do termo.
E este sentido conserva ainda, no estado presente da lingua vernacu-
la, a mesma forca, a mesma compreensao, a mesma atualidade.

Entendido nesta acepcdo, o vocabulo — escritura — alcanca toda
e qualquer espécie de escritos.

Por outro lado a palavra papel abrange incontestavelmente em si
toda e qualquer manifestagdo do pensamento que se fixa, formula e
perpetua sobre papel: a impressao, a gravura, a litografia, etc.

Tais sdo, portanto, os unicos termos em que a distincdo pode ser
estabelecida logicamente, porque s6 desta maneira se evita
confundir-se em uma das espécies discriminadas pelo codigo com ex-
pressdes distintas uma parte consideravel dos elementos componen-
tes da outra espécie. Na classe designada pela palavra escritura
compreende-se tudo quanto for escrito e so o que for escrito; na clas-
se definida pela palavra papel figura s6 o que nao é escrito e tudo
quanto escrito néo é.

Se, porém, quiserem dar a escritura o significado restritissimo
que inclua tdo-somente 0s escritos de obrigacdo, instrumentos de
contrato, e a papel a acepcdo ainda mais acanhada pela qual se ex-
cluam os impressos, vejamos O que sucede.

Em primeiro lugar, cerceia-se arbitrariamente a significacdo nao
s6 a uma palavra como a duas, limita-se gratuitamente nédo so a pri-
meira categoria como ambas as categorias que O Coédigo Criminal
instituiu aqui.

Limita-se, primeiro, o sentido a escritura, que abrange toda com-
posicdo escrita, reduzindo-a a exprimir unicamente instrumentos de
obrigacao.
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Limita-se, em segundo lugar, o alcance ao termo papel, que alias
abrange inegavelmente impressdo, estampa, excluindo assim da sua
compreensdo uma classe importante, vulgar e abundantissima de es-
pécies que essa palavra compreende no uso quotidiano.

Além de que, cumpre notar que, se, em apoio da primeira limita-
¢do, pode essa hermenéutica cerebrina invocar o fato de ser o termo
escritura empregado muitas vezes neste sentido circunscrito, — a se-
gunda limitacdo, a que ndo admite estarem compreendidos na pala-
vra papel os impressos, é absolutamente contraria ao uso, a lingua-
gem corrente, ao emprego que dela se faz invariavelmente, porque
ndo ha caso nenhum em que o vocabulo papel, aplicado sem ressalva
expressa, deixe de incluir todo e qualquer papel estampado, seja
qual for o género de estampa, seja qual for o modo de inscricdo.

Ora, o Cédigo Criminal, nem no artigo sujeito agora ao nosso es-
tudo, nem nas demais partes, poe a palavra papel essa restricdo.

Logo, se ela ndo esta na letra expressa, deve estar, para ndo ser
arbitraria, no seu espirito, na filosofia dele, nos principios gerais de
direito, na moral, nas conveniéncias sociais, porque as conveniéncias
sociais e a moral sdo o fundamento da lei positiva. Mas, perante as
idéias fundamentais da ciéncia moral, perante os interesses comuns
da sociedade, a fraude ndo é menos criminosa por ser escrita em vez
de impressa, o delito de falsidade ndo é menos ofensivo porque, em
vez de consistir num manuscrito, consiste numa estampa.

Aos que pdem a restrigdo, portanto, € que compete prova-la, par-
tindo sempre de que a fraude em todo caso é uma grave imoralidade,
de que a moral é a base do direito escrito, e de que, por conseguinte,
enquanto se ndo verificar o contrario, ha de subsistir a presuncédo de
que, se a palavra empregada, além dessa acepcdo limitada, tem outra
capaz de abranger a hipotese vertente, é o sentido mais compreensi-
vo 0 que ha de preponderar até que se justifique plenamente a exclu-
sdo alegada.

Sabemos bem que, em Direito Penal, a regra é inclinar mais para
a limitacdo do que para a ampliacdo; mas este preceito nao quer di-
zer sendo somente que ndo se hao de transpor as raias da definicao
legal. E preciso, sim, ndo exceder o definido: mas é preciso também
compreender o definido todo. Alids, a interpretacdo ira dar em
arbitrio, deixara de ser protetora da justica para converter-se em ca-
pa de criminosos.

Ora, segundo o costume, segundo a linguagem universal, ndo
contrariada, neste assunto, por nenhuma declaracdo formal de nos-
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sas leis, envoltorios impressos, estampados, gravados, sdo indispu-
tavelmente — papéis.

Se Moreira & Cia. entendem que ndo sdo tal, mostrem a razao da
exclusiva. A eles é que incumbe aqui o 6nus da prova.

Consideremos. porém, a restricdio que reduzisse — escritura —
a significar instrumentos de contrato, e que negasse a qualidade de
papel aos papéis impressos; consideremos esta distincdo a luz da
preliminar que estabelecemos no comeco deste artigo.

Temos entdo: 1° — escritura, igual a contrato escrito; 27 —
papel, igual a todo escrito que ndo for instrumento de contrato.

Ora, — instrumento escrito de contrato — e — escrito sem ser
instrumento de contrato — sdo sempre — escritos.

Logo, resulta que a segunda categoria, designada pela palavra —
papel —, viria a constar de elementos idénticos aos elementos de que
consta a primeira categoria, delimitada pela palavra — escritura.

Haveria, portanto, confusdo légica, enumeracao defeituosa, dis-
tincdo incompleta, abuso, excesso de palavras, — vicios que ndo é
licito imputar a lei quando a hermenéutica oferece, como temos de-
monstrado, outro caminho para interpreta-la sem a supor incursa
neste senao.

Estamos, entretanto, dispostos a fazer aos aventadores do divor-
cio entre a lei e a moral todas as concessdes possiveils.

Demos que a palavra — escritura —, no art. 167. ndo exprima se-
ndo — os escritos de obrigacdo — (particulares e publicos), e que o
substantivo — papel — designe a categoria em que hajam de ficar as
demais espécies de — escritos.

Ainda assim. ainda neste suposto, do fato de estarem indicados
esses escritos, nao pelo titulo de — escritura —, mas pelo titulo de
— papel —, ndo se segue que sob a designacdo de — papel — ndo es-
teja, afora os escritos aludidos, tudo o mais que a expressao abranja,
como sejam 0OS impressos, e, portanto, 0S envoltorios em questéo,
que a palavra — papel — significa, significou e significara sempre,
enquanto se nao transformarem, neste ponto, 0S modos de dizer vi-
gentes até hoje.

Conseguintemente, admitida essa intepretacdo ficara: —
escritura — equivalente a — obrigacao escrita —, e — papel — expri-
mindo ao mesmo tempo — 0S escritos que nao forem obrigacées — e
0S — IMpressos.
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Aqui estdo, pois, sempre os involucros falsificados sujeitos ao
dominio da palavra — papel.

Eis ai outra face da questdo em que os fraudadores do publico,
os fraudadores da propriedade industrial ficam igualmente mal para-
dos.

Agora, ainda outro aspecto.

Dando, sem conceder, — dato non concesso —, como fizemos,
que na expressao — papel — (no art. 167) esteja encerrada a idéia de
— escritos, — vem-se a atribuir a lei outro pecado contra a légica,

contra os deveres de clareza, de precisao, de propriedade nos termos,
que a ciéncia lhe impade.

Em verdade, cumpre advertir que, se — papel — abrange —
escritos —, — escritos — abrangem também, com maioria de razao,
— escrituras.

Logo, se, empregando a palavra — papel —, o legislador penal
tinha enunciado a idéia de escritos —, enunciada estava igualmen-
te no mesmo vocabulo a idéia de — escrituras. l.ogo., neste pressu-
posto, a mencao especial de — escritura — seria desnecessaria, su-

perflua. E, como, na redacdo de um ato legislativo, todo o supérfluo
é defeito; como, nas leis, a maxima que da por ndo vicioso o supera-
bundante é errada, inaplicavel, funesta; como, no direito positivo, o
emprego ocioso de palavras dispensaveis é certamente um dos mais
perniciosos aleijoes, claro é que dar por admissivel a suposicao de
ser superflua no art. 167 a palavra — escritura —, é imputar a lei
uma nodoa, cousa em que se ndo pode assentir sem provas formais.

Ora, sendo assim que esta suposicdao por sua vez resulta forcosa-
mente da outra suposicao que inclui no termo — papel — a idéia de
— escritos —, i1déia entretanto ja assaz traduzida na palavra —
escritura —, anterior aquela no texto do artigo, é evidente, por esta
verificacdo ad absurdum, a necessidade de procurar para papel outro
sentido que ndo o de escritos, que o substantivo escritura deixou
perfeitamente definido.

Além de tudo isto, repare-se em que a lei serve-se do nome
escritura indeterminadamente, aplicando-o no singular, o que nao
pode deixar de ser muito significativo, desde que a palavra é sus-
ceptivel de plural, e desde que o plural aqui exprimiria muito mais
distintamente a acepcdo restrita. Se o art. 167 dissesse escrituras,
podia entdo haver certa plausibilidade em atribuir-lhe o sentido de
instrumentos de contrato, porque ¢ nesse numero que se costuma
usar o termo quando queremos aludir a escritos de obrigacao. Nesse
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caso a forma natural, razoavel, ordinaria, é: escrituras, escrituras
publicas, escrituras particulares. Mas o Cédigo Criminal pune o fal-
sificar escritura. Fala indefinidamente. E, portanto, no sentido am-
plo, genérico, indistinto, no sentido geral de escrito, que o havemos
de entender. E, adotado este sentido, excluida que for do nome papel
a idéia de escritos, que ndo podia figurar nele sem repeticdo, que
sentido se ha de admitir a palavra papel sendo o de impressos, es-
tampas, gravuras, desenhos?

Demais, advirta-se ainda em que o legislador nao cingiu-se a
usar simplesmente a expressdo escritura, que alids ja seria por si sO
como se dissesse composi¢do escrita, e, conseguintemente, abrange-
ria tudo quanto escrito fosse. Néao.

A palavra escritura antepds a expressao qualquer, dizendo —
qualquer escritura —. Desta sorte, se ndo deu ao termo compreensio
maior, porque ndo era possivel, porque a forma indefinida ja lhe da-
va a maior extensdo, porque é impossivel ampliar o indeterminado,
pelo menos deu indubitavelmente mais intensidade a idéia compreen-
siva, ilimitada, que o termo ja significava de si.

E claro, pois, que, em todo o caso, papel ha de compreender ne-
cessariamente escritos, estampas, e, portanto, marcas de fabrica im-
pressas em papel.

Queriamos parar aqui, a vista da extensdo que, malgrado nosso,
tem tomado este artigo. Ha, porém, um argumento deduzido da com-
binacdo do art. 167 com as disposicées relativas ao estelionato, que
ndo devemos omitir.

Pretendem os parasitas da industria que papel néao signifique
impressos. Pois vejam agora os tais jurisconsultos desconhecidos a
repercussdo deploravel que esta jurisprudéncia iria causar noutra
parte da lei criminal.

O Codigo, no art. 264. § 4°, qualifica de estelionato o ‘‘artificio
fraudulento pelo qual se obtenha de outrem toda a sua fortuna, ou
parte dela'''*. A novissima Lel n? 2 033 de 20 de setembro de 1871,
taxando as hipoteses do artificio fraudulento a que S€ refere o art.
264. estabelece como elemento constitutivo do estelionato, alem de
outros fatos, o uso de papel falso ou falsificado'®.

15 FircueiRas Junior, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit., p. 307.

16 Cf. Lei n® 2.033 de 20 de setembro de 1871, art. 21 in: Colleccdo das Leis do Imperio do Brasil
de 1871, pt. I, cit., vol. XXXI, p. 135,
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Se papel falso, no Cédigo, nao compreende impressos, na Lei de
20 de setembro também ndo nos pode compreender.

Logo, segundo essa impagadvel jurisprudéncia haveria estelionato
quando se alcancasse de outrem a entrega de bens mediante o empre-
go de um escrito falso, mas ndo seria estelionato defraudar a um in-
dividuo pelo mesmo modo, quando o instrumento da fraude, em vez
de ser um escrito, fosse um impresso adrede!

Que lhes parece a conseqiiéncia aos ilustrados jurisconsultos cu-
Jo nome Moreira & Cia. ainda se ndo dignaram citar?

Sera justa esta hermenéutica, ainda que os elementos do crime
nesses dous casos tenham perfeita identidade?

Sera admissivel, quando o art. 21 ndo é mais que uma disposicdo
declaratoria do art. 264, e quando o art. 264, no § 4°, abrange, sem
discriminacdo, todo e qualquer artificio fraudulento?

Felizmente, s6 Moreira & Cia. poderao raciocinar assim. Sé eles
tém a impavidez precisa para sustentar que envoltérios de papel néo
sdo papéis.

No artigo seguinte responderemos ao Novum Crimen publicado
hoje no Didrio'".

VIII

Incontestavelmente os autores da escandalosa fraude em que o
publico nédo foi menos lesado que a casa Meuron, querem, com o seu
incomparavel despejo, inverter tudo neste mundo. A defesa, a que
estavam obrigados, como homens sobre cujo nome paira uma impu-
tacdo infamante, convertem-na eles em agressdo atrevida e cinica a
todos os homens de bem, ameacados agora por pasquineiros repulsi-
vos com uma cruzada feroz de que ndo se salve reputacdo alguma
ilesa até hoje.

Quem diria que esses insultadores desatinados de tudo e de to-
dos, que riem como possessos quando os acusam de uma grande de-
pravacdo moral, que levam a chalac¢a sentimentos cuja invocacdo néao
ha alma honrada em que nao repercuta, que prometem afogar todos
0s nomes de boa nota num diluvio de difamacdo universal. sio os
perpetradores reconhecidos e confessos de um crime, que, ainda
quando a lei ndo punisse, como pune, com a condigna severidade, se-

(1) 1° de maio de 1874,
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ria sempre punido em qualquer sociedade humana com uma qualifi-
cacdo que sO ndo faz tremer a quem se tiver ja descartado de todos
os brios morais?

LLugar, lugar aos fraudadores sem pavor!

Abram-lhes caminho desassombrado e largo os homens de bem,
os que ainda prezam a pureza de sua fama, os que ainda se nao qui-
seram nivelar com os falsificadores impertérritos. Livrar da navalha-
da cega que ndo respeita nomes nem melindres. Livrar da lingua dos
trudes, que ja se anunciam de longe pelo chocalhar dos guizos. Li-
vrar dos caes-lobos. A prudéncia impode-lhes que nao se aventurem
na estrada. Deixem entregues aos dentes das alimarias o estrangeiro,
que, por isso mesmo que ¢é hospede, ha de ser espoliado pela criada-
gem do hospedeiro, sem direito de reclamar. Deixem desvalijar aos
néscios que, antes de trazer para este pais o seu trabalho, a sua inte-
ligéncia, os seus capitais, ndo tiveram a cautela de iInquirir se o0s
passageiros nesta terra tém direito de propriedade. Se gritarem,
apupem-nos. Se os ofenderem, cerrem-lhes os tribunais. Se os de-
fraudarem. sancionem a espoliacdo. E, se algum brasileiro afoitar-se
a patrocinar o esbulhado, deixem malhar a vontade os espoliadores
sobre o nome. ainda que puro, do advogado que nédo vé nas leis a no-
doa da protecdo a fraude. E, se a fraude recair também sobre os na-
cionais. sobre todos, cruzem os bracos e deixem-se despir.

Eis como os réus de uma falsidade confessada falam de praca ao
publico espantado pela impavidez dos que, certos da sua criminali-
dade. certos da punicdo que ndo lhes pode falhar, puseram na auda-
cia a ultima esperanca da sua fortuna, do seu salvamento.

Injuriam sangrentamente a opiniao, supondo-lhe, na linguagem
que empregam, uma cumplicidade moral aviltante com um crime
imoralissimo: porquanto quem ouvira invectivas tais em boca de cri-
minosos apanhados, por assim dizer, com o corpo do seu delito nas
maos. sem conceber tristes apreensoes sobre a moralidade do pais
onde ha quem se atreva a dar esciandalos destes?

Felizmente, porém, tal cumplicidade ndo existe, e outra nao e a
causa destas coleras indecentes sendo a certeza de uma condenacao
profunda, geral, irremediavel.

A defesa de Moreira & Cia., que trocou o primeiro pseudéonimo
pelo de JusTUS, mudando assim de nome e talvez de pessoa (no que
procedeu com acerto, porque ha nomes que, a poder de torpezas, per-
dem o direito de ser pronunciados), — aconselha-nos deixar as invec-
tivas que nos podem acarretar ainda alguns desgostos.



TRABALHOS JURIDICOS 61

A ameaca é formal. Chamamos para ela a atencdo publica. Ve-
Jam 0s que nesta terra ainda ndo pactuaram com os usurpadores da
propriedade alheia a sorte que os espera.

E mais um recurso de causas perdidas, mais uma esperteza de
criminosos indefensaveis.

Fique, porém, certo o articulista de que veio bater a ma porta.
Volte contra outrem a arma da intimidacdo, que a nos faz-nos rir.
Empregada em pessoas como a que escreve estas linhas, a ameaca é
recurso que, a ter alguma acdo, havia de ser a contraproducente.

Entretanto, no caso atual, nem essa forca tem o seu argumento
ad terrorem. Olhamos a descompostura iminente sobre nés com a in-
diferenca que merece. Nem nos estimula, nem nos entibia. O autor
destes escritos (sabe-o muito bem o articulista) ndo esta ao nivel de
descomposturas. Ndo mete a mdo nesse lodo.

Lamenta-as em relacdo aos injuriadores como tristes amostras
de certos caracteres que honram muito pouco a natureza humana.

Estima-as em relacdao a si, pela certeza que lhe trazem de ter desa-
gradado aqueles cuja malquerenca, em vez de deslustrar, nobilita
ainda aos malquistos.

Fala JUSTUS em invectivas proferidas por nos. Pois bem. Nos o
desafiamos terminantemente a que cite um trecho, uma frase, uma
palavra, ao menos, de nossos artigos, onde se encerre, nao dizemos
uma agressao, mas uma Iinsinuacdo, uma indireta, ndo explicita,
mas implicita que seja, ndo aparente, mas obscura, ndo proxima, se-
ndo remotissima sequer, a vida privada, ou ainda a vida publica dos
criminosos ou de seus advogados. Indique, transcreva uma expres-
sdo, uma sO, que nao tenha sido aplicada exclusivamente em relacao
ao delito que se discute.

Nao é capaz de fazé-lo, porque o ndao pode.

Enquanto ao delito, é nosso direito encara-lo por todas as faces,
referimo-nos a degeneracdo do senso moral que pressupée nos culpa-
dos, aquilatar-lhes por ai o carater, estigmatizar-lhes a acao ma,
indigita-los a reprovacdo publica.

Esse ndao é s6 nosso direito, é nosso dever. Além desses limites
ndo iremos nunca misturar-nos com quem quer que seja; dentro ne-
les, porém, ndo abriremos mao nunca da energia que convém. Nao
imitaremos a ninguém sacudindo contra outrem alusdes sordidas;
mas havemos continuar a dizer, com a veeméncia crescente que a im-
prudéncia dos falsificadores nos for inspirando, — que a fraude con-
tra a qual clamamos é uma das mais lamentaveis quedas morais que
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a fome do outro pode acarretar, e que a mossa que imprime na repu-
tacdo dos culpados ndo se desfaz com risotas, nem ameacas, nem

afrontas.

JUSTUS acha que isto é declamar. Parece-lhe que ao crime de
Moreira & Cia. ndo quadram qualificacées tdo asperas.

L

Pois ouca o que diz um criminalista notavel sobre os crimes de
falsidade (forgeries):

Pouca diferenca moral medeia entre estes crimes e os furtos comuns.
There is little moral distinction between these crimes and common
thefts'’.

Quer-nos parecer que ndo se pode ir mais longe; e, a vista desta
classificacdo incisiva, as nossas declamacodes tém certamente andado
muito atrasadas.

Alude o articulista contrario ndo sabemos a que prostitui¢cdo da
advocacia por estreitos calculos de dinheiro. Quer talvez que o imite-
mos, sendo, a sua imagem, o vir probus, o verdadeiro advogado.

Tem sido esta uma das sancadilhas, um dos ardis com que Mo-
reira & Cia. procuram forrar-se a acdo da lei.

Acabemos de uma vez por todas com isto. Hdo de fazer-nos o fa-
vor de dizer — que pode influir sobre o merecimento da questdo a
maior ou menor riqueza do queixoso, a remuneracdo mais Ou menos
liberal do advogado que o representa?

Temos, ao que parece, chegado a uma conjuntura em que O rico
ndo pode mais exercer direitos. Ja o médico ndo tera mais jus a ser
recompensado com generosa largueza pelos homens de fortuna, para
poder consagrar a maior parte de seu tempo ao curativo gratuito dos
indigentes. Ja o literato ndo pode mais viver sendo dia por dia, ndo
pode mais requerer, a troco do génio despendido, da vida pouco e
pouco exaurida, sendo o pdo escasso da pobreza remediada. Ja o
maior ou menor estudo, o talento mais ou menos notavel do que tra-
balha, as forcas maiores ou menores do que paga, ndo podem mais
figurar num calculo razoavel para a retribuicdo de servicos intelec-
tuais.

Médico, entraste o soalheiro do opulento? Estas alugado. Advo-
gado, aceitaste a causa do rico? Pois vendeste-te.

Em que terra estamos nos que isto se escreve? Ubinam gentium...?
Pois a Bahia é uma aldeia?

17 SteEPHEN, James Fitzjames. A General View of the Criminal Law of England. LLondon, Mac-
millan, 1863, p. 141.
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O articulista ndo sabe que até os Evangelistas reconheciam aos
mesmos propagadores da fé o direito a subsisténcia, que ndo é paga,
mas reconhecimento do servico prestado? Nao sabe que nas paginas
da Escritura esta que ndo ha trabalho sem mercé?

“Debet in spe, qui arat, arare'’, dizia Sao PAULO. 'O que lavra

deve lavrar com esperanca.’’ '‘Quis militat suis stipendiis unquam?
Quis plantat vineam et de fructu ejus non comedit?”’ E o apostolo
das gentes quem fala ainda: — ‘‘Quem jamais vai a guerra a sua cus-

ta? Quem planta uma vinha e ndo come do fruto?”

E, se o sacerdocio, se a profissdo que estda mais perto do céu,
ndo desdiz da sua missdo, da sua pureza, da sua origem, da inter-
vencdo altissima que representa na terra, quando aceita o sinal de
um trabalho que ndo tem preco, onde vdo agora os falsificadores ar-
vorados em moralistas, munia censoria usurpans, na frase de
TACITO, buscar essa lei nova que quer converter a advocacia em ser-
viddo a gleba?

Isso tudo ndo nos fere a nds somente, fere a classe toda da advo-
cacla, fere a todas as profissées liberais deste mundo.

Estamos certos de que ndo respondemos a um advogado, porque
entdo maior seria a indignidade do provocador. Mas, se o articulista
pertence a essa classe, queira aceitar os nossos parabéns; tem-na
honrado muito.

Diz o patrono de Moreira & Cia. que o crime horrendo, multiplo,
de que os increpamos vai descendo, em nossos escritos, as propor-
¢oes de mera ofensa a moral.

Valha-nos Deus! onde viu isso?

O que fizemos, em nossa antepeniltima publicacdo, foi, antes de
entrarmos especialmente na questdo de legalidade, provar que a fal-
sificacdo cometida por Moreira & Cia. é criminosa, gravemente cri-
minosa, ante a moral, que é a suprema condicdo de toda sociedade
civilizada, e ante o direito natural, que é a fonte de toda legislacéo
digna de subsistir.

A conseqiiéncia razoavel destas premissas é que, ndo sendo pro-
vavel estar a nossa legislacdo penal, inculcada, entretanto, por en-
tendedores como tipo de perfeicdo relativa, em antinomia ao mesmo
tempo com o direito e com a moral, era muito pouco verossimil que a
falsidade industrial ndo estivesse prevista no delito de falsidade que
0 nosso Codigo define.

Mas qual é a conclusdao que JUSTUS vai inferir? Que, como a
fraude contra a industria moralmente é crime, segue-se que sO moral-
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mente o é. Estara o articulista na conviccdo de ser a lei escrita In-
compativel com a moral, para do fato de admitir-se a criminalidade
moral de uma acdo deduzir como corolario a sua impunidade legal?
Ou seremos nos os que andamos errados em crer na existéncia de
certa conformidade natural, presumivel, necessaria, entre a moral e
a lei positiva?

“Oxala’. diz o articulista, '‘ndo chegue o dia em que a pro-
pria moral seja invocada em prol dos acusados’''. Quanto a ser
invocada, o que nos espanta € que ainda o ndo fosse. Por que ndo a
invoca neste sentido o ilustrado escritor? Pois quem, em apoio da
fraude, atreve-se a invocar a lel, contra as disposicdées mais claras
dela, que muito é que profane também a moral, invocando-a como
protetora da falsidade? Isto de invocar e apenas questao de afoiteza,
e ai ninguém sobreleva aos usurpadores de firmas.

O que nem eles, nem o habil publicista conseguirdo e fazer com
que a moral, invocada, lhes acuda. Isto sO ha de ser na época em que
a moral for legislada pela fraude.

O defensor de Moreira & Cia. tem realmente muito espirito, mas
ndo no queira exagerar a custa da lealdade literaria. O sistema de
partir o nosso raciocinio em pequeninos, para depois, galhofeando,
exibi-los. numerados e arranjados, ao riso de apupadores parvos, nao
ha de aproveitar a uma causa )a tao mal parada, mal parada nao so
pela sua ruindade intrinseca, senao também pela direcao infeliz em
que se tem encaminhado a defesa, desde que trocou os ares de mo-
desta gravidade que lhe convinham pelos de agressora sem escrupu-
los.

Ninguém disse que, quando um ato é condenado pela moral, pelo
direito, pela opinido, é impossivel que o Codigo Criminal o nao te-
nha previsto. O que se disse fol que essa omissdo nao é plausivel,
que ndo se pode presumir, que nao se pode acreditar, sem prova ca-
bal, porque a presuncdo racional é que a lei conforma com a opinido,
com a moral e com o direito.

Ninguém disse que um Codigo havido por modelo nao pode ter
lacunas. O que se escreveu é que essas lacunas nao sao provaveis em
matéria de tanto alcance, de tanta ponderacao.

Este modo de raciocinar é que é de quem argui crianc¢as, e nao
de quem trata questoes de direito e defende réus tdo a pique de uma
condenacdo tdo pesada.

O direito é progressivo, bem o sabemos. Mas a industria no Bra-
sil ndo era tdao mito, como o articulista propala, na época da decreta-
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¢do da nossa lei penal. O Coédigo foi elaborado em 1830, e publicado
em 1831. Em nosso pais mesmo a industria ja havia nascido. A fabri-
ca de Meuron, por exemplo, fundada em 1820, contava ja entdao dez
anos de existéncia. Demais, o nosso Cédigo Criminal achou muitos
outros codigos feitos, e nesses a falsidade industrial reputava-se cri-
me. Pois ndo seria tanto para estranhar que, apesar da licdo existen-
te, o nosso legislador nao tivesse a previsao de evitar a falha que ora
lhe imputam?

Mas JUSTUS, se acha que a industria entdo era mito, considera-a
também ainda hoje como quase mito: admitido o que, como o direito
é progressivo, como as leis se formam a medida das oportunidades
sociais, a conclusao seria que ainda hoje nao ha, entre nos, nenhuma
precisao de punir a falsidade industrial. A lacuna, se existe, deve,
no entender do nosso antagonista, continuar a existir. Nao ha torcer
desta consequéncia.

Fiquemos aqui, por hoje. Nos dous ultimos escritos mostramos.
pelo estudo do art. 167 em si mesmo e cotejado com outras partes da
lei, que o Codigo Criminal previu o delito de falsidade contra a in-
dustria.

No artigo subseqiiente prova-lo-emos com o estudo da legislacao
estrangeira. E, quanto aos pareceres, la iremos ter também.

Moreira & Cia. perdem o tempo com as suas escaramucas indig-
nas. Para nos o caminho é direito, e havemos chegar ao fim. Have-
mos de desfiar tudo.

[X

Demorando por hoje somente a confrontacdo, que prometemos,
entre o direito estrangeiro e o patrio, destinada a mostrar como é
contraproducente o argumento que nela foi procurar a bem dos falsi-
ficadores o defensor de Moreira & Cia., trataremos primeiramente
dos pareceres que ele invocou no seu escrito.

Esses pareceres, que nao foram tal formulados em resposta a
perguntas calculadamente feitas no interesse de Meuron & Cia., mas
sim em presenc¢a dos proprios documentos da fraude, cujos exempla-
res originais se exibiram aos jurisconsultos interrogados, e em pre-
senca até da prova testemunhal produzida por Moreira & Cia., na
memoravel acdo dos cem contos, — esses pareceres sio de todo em
todo estranhos a questdo vertente.

A citacdo deles o que demonstra é a ma-fé de quem socorreu-se a
alvitre tdao desleal.
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As consultas a que foram resposta aqueles pareceres versavam
sobre a imitacdao dos envoltérios; a questdo atual refere-se a
falsificacdo deles. Ora, falsificacdo e imitacdo néao se confundem; pe-
lo contrario, sdo cousas completamente diversas.

Na imitacdo os invélucros imitados apresentavam apenas O
aspecto geral dos verdadeiros; na falsificacdo ha conformidade per-
feita entre as feicdes, as particularidades de uns e de outros. Na pri-
meira, por exemplo, conquanto os disticos se aproximassem pela pa-
recenca dos caracteres, todavia os botes imitados traziam em reali-
dade a designacdo de — Rapé Areia Fina — e o nome de Moreira &
Cia.: na segunda, os botes falsos tém em si, nédo o rotulo de — Rapé
Areia Fina —, ndo o nome de Moreira & Cia., mas o rotulo de —
Rapé Areia Preta — e o nome de Meuron & Cia.

Naquela, a estampa emblematica dava certos ares dos envolto-
rios arremedados: nesta, os volumes do produto falso disfarcam-se
com o mesmo emblema que assinala os verdadeiros. Numa, o aviso
dirigido aos consumidores, semelhante pela disposicéo, pelas dimen-
sdes, pelo contetido, pela natureza da letra, ao do rapeé Meuron, era,
entretanto, diferente, pois aludia ao — Rapé Areia Fina —, era subs-
crito por Moreira & Cia.; ao passo que, na outra, o aviso, exatamen-
te igual ao do produto verdadeiro, trata do — Rapée Areia Preta — e
firma-se com o nome de — Meuron & Cia. No caso sobre que versa a
acdo civil de Moreira & Cia., a Portaria Imperial mencionada é de 6
de setembro de 1871, que pertence efetivamente aquela casa; na hipo-
tese presente, porém, os envoltorios falsificados usurpam a Portaria
Imperial de 10 de agosto de 1843, que pertence exclusivamente a fa-
brica Meuron.

A imitacdo e a falsidade constituem, portanto, dous fatos essen-
cialmente distintos. Na imitacdo ha mero arremedo; na falsidade, —
copia. Nesta ha identidade; naquela, semelhanca apenas.

E vejamos.

O quesito fundamental da proposta enderecada aos advogados
da Corte foi 0 seguinte:

- Moreira & Cia. praticaram ato de concorréncia desleal em dano da
procura do — Rapé Areia Preta — de Meuron & Cia., imitando o invoélu-
cro destes, seus nomes, emblemas e etiquetas?

Examinemos agora os pareceres, mutilados pelo articulista.

O primeiro é do Dr. GODOI E VASCONCELOS. Ora, este advogado
trata exclusivamente da imitacdo que na consulta se mencionava.
Assim que, principia nestes termos:
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A imitacdo feita por Moreira & Cia. dos envoltorios, firma, emble-
mas e etiquetas usadas por Meuron & Cia., e que constituem legitima
propriedade, atinge a um grau de semelhanca bastante para enganar o
consumidor.

Aqui temos por conseguinte, ndo falsidade, mas imitacdo, nio
conformidade, porém semelhanca.

Demais, quem, como esse advogado, reconhece nos invélucros
peculiares a um estabelecimento industrial o carater de legitima
propriedade, é impossivel que desconheca no ato de usurpar esses
involucros (conquanto ndo no de arremed4d-los) a qualidade de crime
que é comum a todas as usurpacdes de propriedade legitima.

E pelo préprio trecho que JUSTUS transcreveu evidencia-se que o
parecer ndo olha ao caso de falsificacdo.

"“Ainda que’'’, diz ele,

ndo tenham Meuron & Cia. o direito de impedir que Moreira & Cia. usem
de emblemas, invoélucros, etc. semelhantes aos seus, tém o incontestavel
direito de defender os créditos e a fama do seu estabelecimento [...] dissi-
pando a confusdo prejudicial ao seu produto originada pela semeihanca
adrede desses emblemas, monogramas, invélucros, etc.

Esta claro, pois, que esta opinido nao pode servir para hipdtese
de falsidade, enquanto todas as nocées do senso comum se nio
transtornarem a tal ponto que — cousas semelhantes — equivalha a
— cousas iguals — e — Imitacdo — a — usurpacao.

O segundo parecer para que apelam os autores da fraudulenta
espoliacdo, é o do Dr. A. J. RIBAS. Aqui vamos encontrar reproduzi-
da a mesma confusdo. O ilustrado ex-professor da Faculdade de Sio
Paulo escreve o seguinte:

Da exposicdo [...] deduz-se:

Que tendo Moreira & Cia. estabelecido a sua fabrica de rapé muitos
anos depois da de Meuron & Cia., serviram-se para involucro do rapé de
papel da mesma cor de que os primeiros usavam, e nesse involucro procu-
raram, até certo ponto, imitar os emblemas e etiquetas daquele.

Eis aqui, portanto, o procedimento que este distinto jurisconsul-
to, no topico citado pelo articulista, apesar de ter como indigno de
aprovacdo, declara todavia exemplo de castigo perante a lei penal.

E o procedimento de quem se limita a imitar; ndao o daquele que
falsifica.

A terceira opinido invocada pelo patrono da casa Moreira & Cia.
traz, no seu artigo, a assinatura de NABUCO DE ARAUJO. E uma
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esperteza feliz; porque, como por esse nome € que vulgarmente se co-
nhece o jurisconsulto a quem ja se tem conferido entre nos a qualifi-
cacdo de mestre da lei, o Senador NABUCO, — quem ler a citacdo de
JUSTUS, ndo tendo a mao os pareceres, ha de persuadir-se que O Sig-
natario daquele é o ilustre elaborador do nosso futuro Codigo Civil.
Destarte o defensor de Moreira & Cia. contava produzir sua impres-
sio favoravel a causa que advoga. Nos, porém, que fomos a fonte,
niao podemos deixar de prevenir ao publico de que o parecer aludido
esta firmado pelo Dr. SISENANDO NABUCO DE ARAUJO.

Ora. o Dr. SISENANDO, com ser um advogado de talento, nao lo-
gra ainda, como seu ilustre pai, os foros de decano dos nossos juris-
consultos.

Entretanto. ndo fazemos esta adverténcia sendo por evitar um
engano, que alias nem a Moreira & Cia. teria aproveitado perante
leitores atentos, porquanto, nesse mesmo parecer, a hipotese que se
discute é ainda a de imitacao.

“E fora de duvida''., comeca o Dr. SISENANDO, '‘que Moreira &
Cia., imitando os emblemas e etiquetas do — Rape Areia Preta —,
exerceram uma concorréncia desleal.”

Depois, a mesma passagem com que alega o articulista, o desfa-
vorece com igual clareza:

A Iimitacdo dos distintivos tendente a usurpar as vantagens do mes-
mo produto importa uma fraude que, posto nao seja expressamente puni-
da pelo nosso Cédigo, determina contudo a responsabilidade civil.

O que o nosso Codigo, portanto, segundo este juizo, nao pune
expressamente é a imitacdo dos distintivos tendente a usurpar as
vantagens do produto, mas ndo a usurpacdo dos proprios distintivos,
o emprego de distintivos idénticos, iguais.

Passemos ao parecer do Dr. FERREIRA VIANA, que € 0 ultimo a
que se aferram.

Diz ele:

Sou de parecer, que, embora ndo tenham Moreira & Cia. usurpado o
nome do fabricante, nem o da fabrica de Meuron & Cia., todavia por uma
imitacdo nas denominacoes, emblemas, vinhetas, relevos, involucros e ou-
tras semelhancas, a confusdo entre os produtos de uma e outra procedén-
cia. ndo so se tornou possivel, como realizou-se.

Ora, eis ai o Dr. FERREIRA VIANA contrariando positivamente a
JUSTUS, visto como distingue de modo terminante duas hipoteses:



TRABALHOS JURIDICOS 69

1 A de usurpar-se o nome do fabricante e o nome da fabrica.
Nao é sobre esta que o abalizado jurisconsulto decide, pois que ex-
pressamente declara que, no caso submetido entdao a sua consulta,
Moreira & Cia. ndo tinham praticado tal usurpacao.

2° A de ndo usurparem-se, mas Imitarem-se apenas, mediante
certas semelhancas, os sinais caracteristicos de um estabelecimento
fabril. E a este respeito que resolve o Dr. FERREIRA VIANA; é sobre
este ponto unicamente que ele entende nao haver infelizmente entre
nos legislacao especial.

Demais, ele mesmo, na sua resposta, define o significado que
atribuil a palavra — imitacdao —:

‘“*A Imitacdao consiste na reproducao da fisionomia geral do todo
de uma marca, nao na copia de suas partes.”’

Ora. Moreira & Cia. fizeram agora o que entdo nao tinham feito;
porque, se, naquela época, a fraude perpetrada por eles cifrou-se em
imitar a fisionomia geral dos envoltorios, agora usurparam formal-
mente as marcas e o nome de Meuron & Cia.

Logo, uma vez que esse jurisconsulto circunscreve a impunidade
legal tao-somente ao caso em que a fraude cinja-se a imitacdo, claro
esta que a hipotese de usurpacdo, de falsidade, fica, ante aquele pa-
recer, compreendida nos limites da intervencdao penal. LLogo, o pare-
cer, em vez de ajudar a causa dos falsificadores, desfavorece-os ma-
nifestamente.

Ja vé JUSTUS que, em nosso entender, isto vale alguma cousa;,
mas tudo o que vale é contra seus constituintes.

Agora, uma vez que o articulista chama-nos ao exame dos pare-
ceres, havemos de ir, em que lhe pese, um pouco mais longe.

Num parecer que JUSTUS certamente encontrou e leu entre os
que lhe aprouve citar, mas que por boa cautela omitiu, ha um lance
em que um jurisconsulto de ndo mediocre autoridade, referindo-se a
imitacdao dos involucros de Meuron praticada por Moreira & Cia.,
exprime-se por este modo:

““A Imitacdo é, a meu ver, tao perfeita, que fora dificil ir além,
sem entrar nas raias da repressédo penal.”’

Este parecer é assinado pelo Conselheiro PAULINO JOSE SOARES
DE SOUSA.

Aqui esta, por conseqiiéncia, a fraude classificada como crime
desde que passa de imitacdo a copia. Aqui esta evidente, portanto,
que, se Moreira & Cia., em lugar de reduzir-se a imitar a cor do pa-
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pel, a empregar um — Areia Fina — impresso em caracteres tais que
fingissem, a primeira aparéncia, — Areia Preta —, — um Moreira &
Cia. — com toques de — Meuron & Cia. —, atrevessem-se a usar, co-
mo ora usaram, a mesma firma de Meuron, o mesmo nome do produ-
to fabricado no estabelecimento deste, ja a situacdo estaria debaixo
das penalidades legais.

Eis ai como um vem buscar 14 e sai ... de que modo?

X

Antes de encetarmos a averiguacdo juridica que sera materia
deste artigo, releva elucidar ja um ponto de fato sobre que os falsifi-
cadores andam a adulterar todo o dia a verdade com um desfacamen-
to sem par.

Apelidam a Meuron o anjo lébrego do monopdlio (Oh! sublime
retorica!) e, jogando deslealmente com distin¢ées de nacionalidade,
que ndo procedem alids sendo contra eles, assoalham que o empenho
principal, a constante preocupacdo, o plano sistematico daquele fa-
bricante é, e tem sido, aniquilar o estabelecimento de Moreira & Cia.

Falsidades destas, s6 em falsificadores ha a afoiteza de enuncia-
las.

Atendam os leitores ao fato seguinte:

Em 1872, quando a firma de Teixeira, Uldorico & Cia. viu-se
forcada, por desavencas intestinas na sociedade, a abrir mao da fa-
brica de que hoje em dia sdo possuidores Moreira & Cia., foi o sdcio-
gerente daquela casa, ANTONIO JOSE TEIXEIRA, entender-se com o
Dr. PEDRO LEAO VELOSO, para que este, como seu advogado, ofere-

cesse a Meuron o estabelecimento que eles estavam decididos a lar-
gar.

Ora, e intuitivo que, se com efeito fosse proposito de Meuron &
Cia. adquirirem aqui o monopodlio exclusivo na fabricagdo do produ-
to a que se dedicam, se fosse designio deles matar as fabricas de
produtos similares existentes entre nos, brasileiras ou néo, se hou-
vesse principalmente esse odio especial, que inculcam, a casa perten-
cente hoje a Moreira & Cia., ndo se podia deparar ao fabricante anti-
go, acreditado e opulento, como lhe chamam os fraudadores, ensejo
tdo a pedir de boca para acabarem com estabelecimento rival.

Bastava que Meuron & Cia. aceitassem a compra, ndo procura-
da, mas oferecida, para levarem ao cabo o intento que seus detratores
lhes imputam; e assim teriam suprimido aquela casa entdo, sem o0s
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sacrificios e os danos que lhes tém custado a famigerada acdo dos
cem contos e a usurpacao dolosa do seu nome contra a qual recorrem
agora aos tribunais.

Meuron & Cia., porém, rejeitaram a proposta, porque, declarou o
gerente da casa, com a honestidade que ndo valeram a deslustrar-lhe
injuriadores de certa ordem, — ndo queriam cair na contingéncia de
passar por monopolistas.

Para comprovar esta narrativa trasladaremos dos autos da acéao
civil intentada contra Meuron & Cia., por Moreira & Cia., onde esta
entranhada a fls. 205, a carta escrita pelo Dr. LEAO VELOSO ao ge-
rente da primeira firma. Reza assim:

Respondendo ao que me pergunta, tenho a dizer-lhe:

12 Sendo advogado do Sr. Major ANTONIO JOSE TEIXEIRA, socio-
gerente da firma Teixeira, Uldorico & Cia.. por este fui incumbido de
entender-me com a casa Meuron & Cia., a ver se queria ficar com a fabri-
ca de Rapé Popular, propriedade da referida firma.

2 O Sr. TEIXEIRA deu-me como motivo da sua resolucgdo dificulda-
des ¢ desgostos provenientes de desarmonia com v seu socio de industiria
EDuArRDO MENDES, sendo que vendia a fdbrica com pesar, convencido, co-
mo estava, de seu prospero futuro. Nunca, portanto, me falou de hostili-
dade ou concorréncia desleal da fabrica Meuron & Clia.

3 FEntendendo-me com o Sr. E. KoHLER sobre a venda da fabrica,
disse-me ele que ndo a comprava, por ndo precisar dela, e ndo queria que
acusassem a Meuron & Cia. de pretenderem instituir monopolio no fabri-
co do rapé, matando a concorréncia das fabricas rivais, como )a se dissera
quando compraram a de GANTOIS.

A este testemunho, que é irrecusavel, acrescentaremos o do pro-
prio Major ANTONIO JOSE TEIXEIRA, membro e gerente da firma so-
cial a que a fabrica pertencia entdo. Numa carta dirigida a Meuron &
Cia., carta inserta nos mesmos autos, a fls. 204, diz ele isto:

Autorizel com efeito ao meu amigo o I1™° Sr. Dr. PEDRO LEAO VELOSO
a propor a V. S a venda da fabrica de Rapé Popular que, em sociedade

com outros, possuia nesta capital.

A razdo por que resolvi vendé-la foi o ter-me desarmonizado com um
dos meus socios, e por nenhuma forma qualquer desavenca, litigio ou con-
corréncia desleal que sofresse da casa e fabrica de V. §%° aqui na Bahia.

Aqui esta demonstrado, portanto, com provas que ndo se des-
troem:

17 Que Meuron & Cia. nunca puseram tropecos a fabrica do
Rapé Popular ou Areia Fina:
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2° Que todos os embaracos postos a prosperidade dessa empre-
sa, tiveram sua origem no proprio interior da casa, no procedimento
de um dos membros da firma, de um dos inventores da fraude atual,
de um dos que agora atribuem ridiculamente a Meuron & Cia. a

ficticia perseguicdo contra a qual dizem ter recorrido a um ato de fal-
sidade como legitimo desforco;

3° Que Meuron ndo acabou, e muito mansamente, com a fabrica
do Areia Fina ou Popular, porque ndo quis, e sO por ndo querer.

Respondam, se sdo capazes, Moreira & Cia. (n6és os provoca-
mos): respondam-nos no mesmo terreno em que os acusamos, discu-
tam os fatos assim, com os documentos na méo, e adquirirdo o direito
de ser lidos, atendidos e refutados. Quanto as afrontas apanhadas na
sentina das ruas, sO hdo de deixar enxovalhada a mao que as arre-
messa.

Passemos a questdo juridica.

O unico argumento, o unico, absolutamente o unico, com que
Moreira & Cia. forcejam por obter a impunidade, baseia-se na legis-
lacdo estrangeira.

‘““Na Franca'’, dizem,

cujos exemplos se invocam a cada passo, existia também um Cédigo Cri-
minal: nesse codigo estavam previstos o estelionato e a falsidade: mas,
para que a usurpacdo das marcas da Yabrica pudesse incorrer nas penas
de falsidade em escrituras privadas (faux en écritures privées), foi mister
uma lei especial que o decretasse.

Em verdade a legislacdo dos paises cultos é um meio auxiliar de
interpretacdo que, em certos casos, tem grande valia. Mas, feito su-
perficialmente, esse estudo é fonte de abusos, que se devem fugir
com cuidado, para ndo alterar arbitrariamente o sentido genuino da
lei. A critica, nessas acareacdes, tem regras severas que ndo é licito
preterir.

Assim, o primeiro preceito, num estudo tdo melindroso e ocasio-
nado a erros, é que nunca se estabeleca o confronto sendo de seme-
lhante a semelhante, é que sO se realize a comparacdo entre termos
cuja analogia for indubitavel. De modo que, para que o direito escri-
to dos povos adiantados possa militar como argumento em favor da
opinido sustentada pelo defensor de Moreira & Cia., faz-se mister
que as disposicées do nosso Codigo Penal, na parte que se coteja
com as disposicdes respectivas dos codigos penais estranhos, tenham
em relacdo a estas semelhanca real. Faz-se mister, para isso, que se-
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Jam umas e outras igualmente compreensivas ou igualmente
restritas.

Se, por exemplo, as disposi¢cées mais gerais do Cédigo francés,
pelo qual principiaremos, visto ser aquele que o articulista particula-
rizou, forem tdo amplas como as do nosso Cédigo sobre falsidade e,
ndo obstante serem amplas assim, tiverem-se julgado, em Franca,
necessarias leis especiais a respeito das marcas de industria, neste
caso esta certo o argumento oposto a nés, nesse caso a conseqiiéncia
de que a ampliddo dos termos empregados na lei brasileira também
nao exlui a necessidade de preceitos especiais sobre o ponto verten-
te, tem sua plausibilidade.

Mas, se, pelo contrario, a lei francesa sobre falsidade nio cons-
tar sendo de disposi¢des especiais, ao passo que a nossa contenha
disposicées ilimitadas, entdo o fato de se terem instituido 14 regras
penais particulares sobre as marcas industriais, fato explicado ali
muito naturalmente pela mesma circunstincia de ndo serem latas as
prescrigdes relativas a falsidade no Cédigo daquele pais —, esse fato
ndo prova que exista a mesma precisdao entre nés, onde as prescri-
¢Oes atinentes a esse delito sdao genéricas e indefinidas.

Ora, esta ultima é justamente, segundo vamos provar, a hipotese
que se da na questdo presente.

O Codigo brasileiro, como ja vimos, diz, no art. 167
Fabricar escritura, ou papel falso,
““Usar de escritura ou papel falso'''®.

O legislador penal nao podia encontrar na lingua que falamos ex-
pressdo de sentido mais vasto, para abranger numa palavra so todas
as espeécies.

A palavra papel, no idioma vernaculo, tem a acepc¢do mais inde-
terminada que é possivel.

Na legislacdo francesa os qualificativos empregados terdo acaso
a mesma extensdo indeterminada?

Vamos ver que nao.

Para isso, permitam-nos acompanhar o desenvolvimento histori-
co das instituicées penais, em Franca, nesta parte. Deixando a mar-
gem as épocas em que as marcas de fabrica eram obrigatorias,
regimen que teve fim com a Lei de 17 de marco de 1791, que criou a

18 FiGueiras Junior, Araujo. Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit.. p. 195-6.
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liberdade de industria, tomaremos o fio desde a Lei de 22 germinal,
ano XI. Foi esta a primeira que declarou

ficar sujeita as penas pronunciadas contra a falsidade em escritos priva-
dos a usurpacdo das marcas que todo fabricante tinha o direito de aplicar
aos objetos de seu fabrico.

Declarou-o, sim. E com efeito uma disposi¢do especial. Mas, por
que o declarou, e por que é que foi mister essa declaracao especial?

Por um motivo muito simples; porque o Coédigo Penal de 25 de
setembro — 6 de outubro de 1791, que era entdo a legislacdo penal vi-
gente, ndo continha sendo disposi¢ées especiais. Reparem 0s leitores:

Art. 41. Todo aquele que for convencido de ter, com malicia, e in-
tencdo de prejudicar a outrem, praticado o crime de falsidade [...]'".

Observemos, porém, como ele definia a falsidade:

Art 42 Se o crime de falsidade for cometido em escritos

privados|...|.
Art 43, Se o dito crime de falsidade for cometido em letras de
cdmbio ou em outros titulos de comércio ou de bancos |...|.

Art 44. Se o dito crime for cometido em escrituras auténticas e
publicas [...]".

Nao havia, portanto, em Franca, nas leis penais de entdo, senao
disposicées particulares, taxativas, individuadas, disposicoes que
referiam-se expressamente a espécies restritas: escritos privados, le-
tras de cambio, titulos comerciais ou bancérios, escrituras publicas.
Ora, nenhum destes dizeres, nem no idioma francés, nem em nenhum
idioma do mundo, compreende os impressos em geral. Portanto, ne-
nhum podia abranger também as marcas de fabrica, e, portanto, ain-
da. os crimes contra essa espécie de propriedade careciam la de le-
gislacdo especial.

LLogo, é incontestavelmente diversa essa hipotese da do nosso
Cédigo Penal, onde se usa a palavra — papel —, que, de todos os co-
digos conhecidos, s6 no brasileiro se emprega, e, que, pela sua acep-

—= — e

19 DanLioz. D. Répertoire Méthodique et Alphabétique de Législation de Doctrine et de Juris-
prudence en Matiére de Droit Civil, Commercial, Criminel, Administratif de Droit des Gens et
de Droit Public. Nouvelle édition considérablement augmentee et precédee d'un essay sur
|'histoire générale du droit francais. Avec la collaboration de M. Armand Dalloz. Paris. Bu-
reau de la Jurisprudence Générale, 1851, t. 24 (Jurisprudence Généralel — s.v. Faux et fausse
monnaje, n' 8 p. 492,

20 Id., loc. cit.
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¢ao generica, € impossivel equiparar as expressdes limitativas da lei
francesa.

Depois do Codigo de 1791, veio o Cédigo de 1810, cujas disposi-
¢Oes acerca de — falsidade — vdo também pelo sistema de individuar
casos especiais, em vez de condensa-los todos numa designacao co-
mum. Essa lel ocupa-se sucessivamente, nos arts. 145 a 147 e 150,
com a falsidade perpetrada mediante assinaturas falsas, alteracdo de
atos e escrituras publicas e comerciais, fabricacdo de convencées,
disposi¢cées, ou quitagoes, e falsificacdo de escritos privados?'.

Eis aqui sempre, contra o que em nosso Cédigo sucede, a mesma
restricdo, o mesmo carater quase casuistico nas definicées legais, e,
conseguintemente, a mesma obrigacdo, que entre néds, pela razéo
oposta, se ndao da, de declinar num artigo especial os atentados con-
tra as marcas industriais. Eis a origem dos arts. 142 e 143, em que o
Cédigo de Napoledo qualifica esses delitos.

No Coédigo reformado de 1832 as circunstidncias sdo exatamente
idénticas. Ai, determinados nos arts. 145 e 146 os crimes de falsidade
praticados por funcionarios, acrescenta o art. 147:

Serdo punidas com trabalhos forcados temporarios todas as demais
pessoas que houverem cometido falsidade em escritura auténtica e
publica, ou em escritura de comércio ou de banco**.

E no art. 150:

Todo individuo que, por um dos modos enunciados no art. 147, falsifi-
car escritura privada, sera punido com trabalhos forcados temporarios?®’.

Eis ai as hipoteses delimitadas formalmente: escrituras publicas,
comerciais e privadas. Sempre a mesma enumeracio restritiva. Em
nenhuma dessas classes (é intuitivo) estd, nem explicita, nem
implicita, alusdo alguma a marcas de fabrica. Logo, enquanto néo
houvesse la disposicdo particular sobre usurpacdo de marcas, a
usurpa¢do de marcas ficaria impune. Dai proveio o art. 142, que a
punia com reclusdo, a Lei de 28 de julho de 1824, que modificou essa
penalidade, e finalmente a Lei de 23 de junho de 1857, bem como o

21 Nvyreis, J.S.G. Complément de la Théorie du Code Pénal de Mm. Ad. Chauveau et F. Hélie.
Le Droit Pénal Francais Progressif et Comparé. Code Pénal de 1810. Précédé d'une Bibliothe-
que Choisie du Droit Criminel (Droit Pénal et Procédure Criminelle). Bruxelles. Bruylant-
Christophe et Compagnie, Editeurs, 1863, t. III, p. 131.

22 1Id., loc. cit.
23 Id.. loc. cit.
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Decreto de 26 de julho dé 1858, que regem atualmente ali estas ques-
toes.

Toda esta série de leis especiais, por qué? Porque era tambem
especial a legislacdo na parte relativa a falsidade. A lei especial néo
se pode estender de espécie a espécie: atua unicamente sobre a espe-
cie que delimita.

As leis francesas nao falam sendo em escritura, escritura e
escritura sempre. Ora, é evidente que marcas de fabricas nédo séo
escrituras. Por conseguinte: legislacdo especial em Franca para as
marcas industriais.

As nossas leis, porém, dizem: escritura e papel. Papel néo é
especial, sendo genérico, ndo demarca uma espécie, mas um género.
Marca de fabrica impressa em papel — papel é, salvo excecao positi-
va da lei, excecdo que ndo existe. Logo, desnecessidade,
superfluidade de legislacdo especial entre nos sobre este ponto.

Sera isto invectivar ou argumentar?
Que acha o articulista?

No artigo imediato serdo tema a nossa analise as outras legisla-
cOes estrangeiras.

X1

Continuando, forcado pela alegacdo temeraria de JUSTUS, a per-
correr os codigos estrangeiros, principiaremos hoje pelo portugués.

Ai vamos achar também a existéncia de disposi¢ées particulares,
semelhantes as da lei francesa, sobre falsificacdo de marcas de fabri-
ca, reclamada e justificada igualmente pela natureza restritiva dos
termos com que se definem os delitos comuns de falsidade.

A primeira circunstincia digna de reparo e que ali a seccdo rela-
tiva a esses crimes, que estende-se do art. 215 ao art. 227, traz logo o
titulo — ‘*Da Falsificacdo dos Escritos’ —, titulo téao estreito quan-
to, pelo contrario, é larga a inscrigao adotada em nosso Codigo Pe-
nal, onde o capitulo correspondente designa-se com a rubrica, sem
reservas, de — ‘‘Falsidade’ .

Depois, qualificando o delito, diz o legislador portugués, no Co-
digo de 1852:

Art. 215. Aquele que falsificar qualquer titulo ao portador L]



TRABALHOS JURIDICOS 17

Art. 216. Sera condenado a trabalhos publicos temporarios aquele
que dolosamente, e com intencdo de prejudicar a outra pessoa, ou ao Es-
tado. cometer por qualquer dos modos abaixo declarados falsificacdo [...].

17 Fabricando disposi¢ées, obrigacdées ou desobrigacdes, em qual-
quer escritura, titulo, diploma, auto, ou escrito, que pela lei deva ter a
mesma fe que as escrituras publicas.

2? Fazendo nos ditos documentos alguma falsa assinatura.

J? Fazendo falsa declaracdo de qualquer fato, que os mesmos
documentos tém por objeto certificar |[...].

4! Acrescentando, mudando, ou minguando em alguma parte os mes-
mos documentos |[...] pela adicdo, diminuicdo ou alteracao das
disposi¢cées, obrigacées, ou desobrigacées, ou dos fatos que estes
documentos tém por objeto certificar.

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

Art. 219. Aquele que, por qualquer dos modos declarados no art.
216, fabricar escrito particular, sera condenado |[...|.

Art. 220. Sera punida |...| a falsificacdo cometida por qualquer dos
modos declarados nos artigos antecedentes, por cima de uma assinatura
em branco.

-----------------------------------------------------------

Art. 222. Aquele que fizer uso de qualquer dos documentos falsos
declarados |...|.

§ unico. Se aquele que fez este uso do documento falso |...].

Ora, marcas de fdbrica sao acaso obrigacées, desobrigacdes,
escrituras particulares, escrituras auténticas, titulos ao portador,
escritos, diplomas? Certo que ndo. Logo, se o Cddigo portugués nao
qualificasse, como qualifica, especialmente, no art. 230, a falsifica-
¢do das marcas, selos ou cunhos de qualquer estabelecimento de in-
dustria ou comércio, essa fraude ndo teria ali sancdo legal. Logo, o
motivo dessa especificacdo outro ndo é que o carater limitativo dos
artigos relativos a falsidade. Logo, onde a falsidade nao for definida
restrita, mas indeterminadamente, como entre nos é, cessa por isSso
mesmo a razao de particularizar em preceitos distintos a usurpacdo
das marcas.

O Codigo portugués lembra naturalmente, por idéia associada, a
lei espanhola.

O Codigo de Espanha, como o portugués, diversamente do nos-
so, )a nas rubricas das seccdes respectivas, comeca a limitar os ca-
Sos que trata. Assim, a seccao 1Y do cap. IV, liv. Il inscreve-se —
““De la Falsificacion de Documentos Publicos u Oficiales y de Co-
mercio’’.
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E ai, no art. 227, prescreve-se:

El particular que cometiere en documento publico u oficial, en letras
de cambio u otra clase de documentos mercantiles, alguna de las falseda-
des designadas en el articulo anterior, serd castigado con las penas de
presidio mayor y multa de 100 a 1.000 duros.

A seccdo 2° intitula-se: — ‘‘De la Falsificacion de Documentos
Privados’' — e o art. 220 [sic], que é toda a matéria dela, reza:

El que, con prejuicio de tercero, o con animo de causdrselo, cometiere
en documento privado alguna de las falsedades designadas en el articulo
220. serd castigado con las penas de prision mayor y multa de 100 a 1.000
duros.

Ai estdo, portanto, precisadas todas as hipoteses em que se rea-
liza a falsidade, perante essa legislacdo: letras de cdmbio e outros
quaisquer documentos mercantis, publicos, oficiais e privados. Cada
espécie, como se vé, acha-se, nos dous artigos transcritos, definida
com toda a individuacdo, donde resulta que, a ter-se reduzido o Co-
digo espanhol aos dous artigos mencionados, as marcas de fabrica,
que ndo sao documentos, nem letras de cdmbio, ficariam excluidas
do beneficio da protecdo penal. Dai originou-se a conveniéncia im-
prescindivel, a necessidade juridica de consagrar, como consagrou,
no art. 217, disposicdes especiais, para abranger as falsificacées per-
petradas contra as marcas de industria e comércio, que aqueloutras
disposicoes especiais tinham deixado impunes. Portanto, onde quer
que, como entre nos, o legislador, em vez de se alongar circunstan-
ciando espécies, preferir o método de concreta-las todas numa pala-
vra que a todas alcance, qual a palavra papel, tem ipso facto desapa-
recido o motivo de qualquer especificacdo ulterior. E, como, na reda-
cdo da lei, o que ndo é necessario constitui disformidade, e
transforma-se em ocasido de erros, se a lei, depois do enunciado ge-
nérico em que adotou a expressio — papel —, tivesse miudeado
idéias que essa expressdo por si ja traduz, a lei seria defeituosa e
ma. Logo, por outro lado, se o ndo fez, se nao estabeleceu particula-
ridades ja prevenidas na disposicdao geral, fol exatamente para evitar
a superfluidade. Por conseguinte, nas circunstédncias da nossa legis-
lacdo, que sdo opostas, é absurdo reputar lacuna a omisséo intencio-
nal e sensata de pormenores que sdo dispensaveis.

Agora, o Codigo prussiano.

Aqui, como nos dous anteriores, o primeiro reparo que nao pode
deixar de acudir ao jurisconsulto, é a especificacdo estabelecida logo
na epigrafe:
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— ""Da Falsidade em Escritos'’ —, o que se contrapée, segundo
Ja mostramos, a epigrafe correlativa do nosso Cédigo Penal, onde se
declara simplesmente, amplamente: — ‘‘Falsidade"’.

Determina o § 247, que é por onde esse titulo se inicia:

Aquele que, com intuito de obter vantagens para si ou para outros, ou
com o fim de causar dano a alguém, falsificar ou contrafizer algum titulo
|Urkunde|, usando-o para iludir, incorrera no crime de falsidade em
escritos*.

Adiante menciona a falsificacdo cometida sobre assinaturas em
branco (§ 248), o delito dos que fazem uso de titulos falsos ou falsifi-
cados (§ 249), a falsificacdo de titulos revestidos da assinatura do rei
ou munidos do selo real, dos titulos auténticos ou oficiais, dos titu-
los, registros, documentos cadastrais, inventdrios, disposicées causa
mortis e letras de cambio (§ 251).

O Codigo da Prussia aceitou, portanto, o mesmo sistema de enu-
merar por menor casos particulares, e, como nessa enumeracdo nao
existe a mais leve referéncia, expressa ou subentendida, a marcas in-
dustriais, como nenhuma das designacoes empregadas nele tem o ca-
rater de generalidade peculiar a palavra — papel —, claro esta que
todas as espécies significadas por esta e excluidas por aquelas deixa-
riam de ter classificacdo penal na lei prussiana, se em leis distintas
ndo fossem qualificadas, como foram pela Lei de 4 de julho de 18402
Logo, o argumento fundado nas legislacoes estrangeiras, ainda em
relacdo as leis destoutro pais, ndo prova sendo contra 0os que o aven-
taram.

Cumpre considerar agora o Direito Criminal italiano. Nesta par-
te ndo nos limitaremos a legislacdo atual, posterior a unificacdo da
Italia. Uma vez que néo se trata sendo de buscar no direito subsidia-
rio, recorrendo as leis estranhas, meios auxiliares de interpretacao,
ndo havia motivo para pretermitir, num estudo comparativo, as ante-
cedéncias criadas pelos cddigos anteriores aquela época, os quais,
conquanto ndo tenham mais vigor legislativo, sdo todavia ainda hoje
invocados como monumentos de jurisprudéncia pelos tratadistas
mais notaveis.

Entretanto, quanto a essa legislacdo, contentar-nos-emos com
dous exemplos: 0 Cédigo de Parma e o das Duas Sicilias.

24 ''Code Pénal Prussien du 14 avril 1851"". In: NypreLs. J. S. G.. ob. cit.. t. [II, p. 527.

25 Cf. Davrroz, D. Répertoire Méthodique et Alphabétique de Législation de Doctrine et de
Jurisprudence..., cit., t. 27 — s.v. Industrie et commerce, n° 256, p. 742.
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Diz o primeiro, depois de ter classificado a falsidade praticada
por funcionarios:

Art. 146. Qualquer outra pessoa que tiver cometido falsificacdo em
escritura publica ou de comércio (falso sopra scrittura pubblica-o di
commercio);

Seja contrafazendo ou alterando escrituras ou assinaturas (scritture o
soscrizioni):

Seja fabricando convencdes, obrigacdes, quita¢ées ou desobrigacdes
falsas (convenzioni, obbligazioni, quitanze o liberazioni false):

Seja acrescentando ou alterando as clausulas, as declaracdes e os fa-
tos (le clausole. le dichiarazioni o i fattn) |[...]*".

--------------------------------------------------------------------

Art. 469. Aquele que, por algum dos modos expressos no art. 467, ti-
ver cometido falsidade em escritura privada (falsita in privata scrittura)

.

E o das Duas Sicilias:

Art. 291. Sera punido com o primeiro ou segundo grau de trabalhos
forcados todo particular que tiver cometido falsificacdo em escritura au-
téntica e publica, ou em escritura de comércio ou de bancos privados,
quer contrafazendo ou alterando as escrituras ou assinaturas. quer forjan-
do convencdes, obrigacdes, disposi¢cées ou quitacdes |...| quer acrescen-
tando ou alterando as cldusulas, declaracdes e fatos que esses atos tive-
rem por fim exarar e certificar®.

---------------------------------------------------------------

Art. 293. Sera punido de reclusao aquele que [...] tiver cometido fal-
sificacdo em escrituras privadas®.

Eis ai taxadas formalmente as hipoteses em que a falsidade re-
veste., nessas duas leis, o carater de crime: escrituras publicas, pri-
vadas, comerciais, bancarias, assinaturas, convencoes, obrigacoes,
disposicées, cldusulas e quitacées. Em alguma destas espécies estara
classificada a hipétese particular de marcas comercials ou
industriais? Indubitavelmente nao. Logo, era imprescindivel, naque-

2% FruuskorTi. Teonesto. Commentario Teorico Pratico del Codice Penale per gli Stati di S.M.
Vittorio Emanuele II. colla comprazione dei codici penali di tutta la penisola italiana, del codi-
ce austriaco, del giure romano e del diritto penale francese. Torino, Tip. Nazionale di G.
Biancardi. 1860-61. p. 491. e

27 Id.. ib., p. 513,
28 Id.. ib.. p. 491
29 Id.. ib.. p. 513.
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les paises, que o legislador, se quisesse submeter a penalidades esse
género de fraude, se lhe quisesse atribuir as conseqiiéncias inerentes
a qualquer infracdo criminal, instituisse para ela preceitos especiais.
Aqui esta porque o Codigo das Duas Sicilias, no art. 384, e o de Par-
ma no art. 150" referem-se determinadamente as marcas de estabele-
cimentos mercantis.

Finalmente, vejamos o Codigo do Reino de Italia. A1 vail-se-nos
descobrir o mesmo método especificativo, a mesma antitese em rela-
¢do ao método que mereceu preferéncia ao nosso legislador penal.

O art. 343 enuncia-se desta maneira:

Qualquer particular que cometer falsificacdo, ou em ato publico ou
em escritura de comércio (o in un atto pubblico o in una scrittura di
commercio) |...]".

Depois passa a fazer enumeracao igual a existente no Codigo das
Duas Sicilias e no de Parma.

Art. 350. Quem quer que. por algum dos modos especificados no art.
343, cometer falsidade numa escritura privada |...|".

Ora, que marcas industriais ndo sdo escrituras publicas, nem
privadas, nem mercantis, é inquestionavel. Dai o fato de punir o Co-
digo italiano especialmente o delito de falsidade consistente na usur-
pacao dessa espécie de propriedade industrial.

Em parte nenhuma, em nenhum codigo, a palavra — papel —, ou
outra qualquer de acepcdo equivalente. Por toda a parte a falsidade
descrita analiticamente, mediante a enumeracdo minuciosa das par-
tes que abrange a significacdo genérica dessa expressdo, ao reves do
que acontece em nossas leis criminais, onde prevalece, neste ponto, o
sistema sintético, que, pela enunciacdo absoluta do termo comum a
todas as espécies, compreende essas espécies todas numa definicédo
geral. Nas legislacéoes estranhas, a analise, adotada, obrigando" a
particularizar as hipoteses, e excluindo, portanto, as hipdteses néo
particularizadas. Na legislacdo brasileira, a sintese, preferida, dis-
pensando com a mera enunciacdo do género, a descricdo das especies
que o0 género abrange, supde e define.

30 Id.. ib., p. 473
31 Id., ib., p. 490
32 Id.. ib.. p.514.

33 No texto-base esta: “‘abrigando’.
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Como quer, pois, o articulista concluir da legislacdo estrangeira
para a legislacdo patria, quando a oposicdo diametral dos métodos
dominantes numa e noutra as divide absolutamente?

Como pode o defensor de Moreira & Cia. desconhecer que essa
confrontacdo a procedéncia que tem é contra eles, desde que, sendo
certo excluirem-se reciprocamente esses dous métodos, sendo esses
métodos opostos, contraditorios, sendo evidente que a generalizacao
dispensa a especificacdo, e vice-versa, o caminho adotado por um
dos dous contrarios ndo prova sendo que o outro devia seguir cami-
nho adverso?

No artigo seguinte continuaremos o estudo de direito comparado
a que Moreira & Cia. nos arrastaram, tdo imprudentemente alias, co-
mo o publico vai vendo.

XI1I

Reservando para quando terminarmos esta parte da nossa de-
monstracdo a resposta que havemos dar as objecéezinhas insignifi-
cantes com que armaram a nos no jornal de 9, os orgdos, ndo da de-
fesa, mas da agressdo, os drgaos de Moreira & Cia., prosseguiremos
a analise das legislacdes estranhas, dando a verdade juridica que
sustentamos toda a lucidez de que é susceptivel, enquanto, 14 por
seu lado, a imprensa dos falsificadores

Con tre gole caninamente latra

Sovra la gente |[...].

Aqui somente chamaremos os leitores a advertir na singularida-
de de querer-se-nos a todo transe responsabilizar por publicacées es-
tranhas as nossas, quando, estando todos os nossos trabalhos nesta
questdo presos por um titulo comum, nenhum adversario leal, que
nos quisesse ferir, havia de ir buscar armas contra o autor destes es-
critos em escritos alheios a esta serie.

Demais, se houve promessa de resposta ao escrito, detestavel em
todos os sentidos, com que Moreira & Cia. tiveram a pretensao pue-
ril de macular o nome da casa Meuron, de cujos créditos eles sdo, en-
tretanto, por palavras e por atos, os mais notaveis e estrondosos
confessores —, desde que essa promessa, feita em nome do fabrican-
te defraudado, ndo estd em correspondéncia nossa, para que hédo de
querer fazer-nos a violéncia de nos tirar a terreiro em questdes onde
por forca haviam de sair-se tdo mal?
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Quanto a dizerem que temos injuriado, continuamos a exigir do
articulista que exiba as provas. Nada ha tdao facil. Todos os nossos
trabalhos estampam-se nas trés folhas didrias desta capital: extrate,
portanto, as passagens onde houver alguma alusdo que, fora dos li-
mites em que se encerra a apreciacdo do presente delito, interesse a
vida privada ou até a vida publica dos delinqiientes, de seus defen-
sores. Os qualificativos, que mutilou e aglomerou, para fazer efeito,
ndo dizem relacdo nenhuma sendo ao fato criminoso sobre que versa
a polémica. E essa pertindacia em procurarem noutros escritos justifi-
cacao para as suas agressodes, demonstra evidentemente a impossibili-
dade de encontrarem nos nossos desculpas as indignidades com que
nos acometem.

Tudo quanto até agora temos publicado, ou refere-se a fraude
que constitui objeto da acdo criminal, ou refere-se a maneira inde-
cente e sistematicamente injuriosa com que os articulistas de Morei-
ra & Cia. tém procedido no debate.

Pelo que toca a fraude em si mesma, é nosso legitimo direite
verbera-la com toda a energia da indignacdo que provoca. A qualifi-
cacdo do fautor resulta inevitavelmente da classificacdo do fato.
Muita vontade tinhamos de saber o meio de acusar a alguém de um
assassinio, sem tacha-lo, na mesma palavra, de assassino, ou de im-
putar a uma pessoa um estelionato, sem po-la ipso facto de esteliona-
tario. Enquanto ndo nos descobrirem esse jeito, & natural que, consi-
derando como falsidade o crime perpetrado contra Meuron & Cia.,
averbemos de falsdrios aos agentes do ato culposo.

Enquanto as publicacées difamatdorias de Moreira & Cia., nds,
que nao sabemos aviltar-nos replicando-lhes, temos, parece, pelo me-
nos, o direito de lhes imprimir o estigma que a justica requer. Des-
ses escritos cabe dizer, aplicando a frase aspera do DANTE, que in-
fectam o solo que os recebe, contaminam, poluem a imprensa:

Pute la terra che questo riceve.

Versara hoje o estudo sobre o direito inglés.

Toda a gente sabe que a Inglaterra ndo adotou até hoje o sistema
de codificacées. As relacées sociais ali sdo regidas pelo direito co-
mum (common law), cuja expressdao mais positiva esta nos arestos
Judiciarios (judiciary law), e pelos decretos sucessivos do poder le-
gislativo (statute law).
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Para esta parte da analise, servir-nos-a de fonte principal uma
obra, que temos presente, de tdo alta autoridade, que mereceu reco-

mendada pelo primeiro criminalista deste século, MITTERMAIER™.
Diz o autor, ja uma vez citado por nés, a que agora aludimos:

A lei escrita acerca da falsidade é excessiva e desnecessariamente

intrincada. Os caracteres do delito de falsidade, no direito comum, eram
muito simples, porque esse delito consistia no ato de fabricar malo animo

algum instrumento escrito, com 0 proposito de defraudar ou enganar. The
offence of forgery at common law was very simple, it consisting i1n ‘'a
making malo animo of any written instrument for the purpose of fraud or
deceit''**.

Depois, passando a tratar da lei escrita, exprime-se desta sorte:

A lei (statute) existente contém cinglienta e seis secgdes, das quais
ndo menos de vinte e quatro consistemn na enumeracédo especificada das
diversas classes de instrumentos (enumerations of particular classes of
instruments) que é crime falsificar. Por exemplo, a falsificacdo de
testamentos, a falsificacdo de documentos legais, a falsificacéo de autos
(registers), a falsificacdo de notas bancarias, todas séo proibidas, mas ca-
da qual em sua seccdo distinta, cada qual nomeada com a mais escrupulo-
sa minudéncia (each worded with the most elaborate minuteness), de mo-
do que ha possibilidade de freqiientes questdes sobre a aplicacdo de cada
clausula a este ou aquele instrumento™.

Assim que, no direito inglés, domina o sistema, por assim dizer,
casuistico. Os elementos materiais da falsidade ndo se determinam
ali por definicdo, por abstracdo, como entre nos, mas por uma enu-
meracdo minuciosamente analitica. O legislador olha ao género, mas
para reduzi-lo a espécies. E, como, aceitos os caracteres constituti-
vos do género, que, nesta matéria, consistem nos elementos morais
do delito, elementos comuns a todos os casos compreendidos na idéia
geral de falsidade, a especificacdo das hipoteses particulares, em re-
lacdo ao elemento fisico do crime, supde a exclusdo das hipoteses
nio individualizadas (inclusio unius, exclusio alterius), — o resultado

e

34 MirterMaler. C.J.A. Traité de la Procédure Criminelle en Angleterre. en Ecosse et dans | A-
meérique du Nord. Envisagée dans I'ensemble de ses rapports avec les institutions civiles et
politiques de ces pays, et dans les deétails pratiques de son organisation, Traduit par A
Chauffard. Paris, L. Thorin, Libraire-Editeur, 188, p. 24, n.

35 Strenen. J. F. A General View of the Criminal Law of England, cit., p. 141.

36 Id.ib.. p. 142 — Isto mesmo consta de outra obra importante. «Falsidade ¢ a fabricacdo. ou al-
teracdo fraudulenta de autos, registros. escritos, instrumentos. atos. selos, (any record. deed,
writing. instrument, register, stamp) em detrimento do direito alheio». Tomiins: The Law Dic-
tionary. s.v. forgery. Havera algum desses vocabulos — autos, registros, escritos, instrumen-
tos. atos. selos — que possa. como a expressdo papel. entender-se a respeito de marcas falsas,
de envoltorios industriais falsificados?
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é que cada manifestagdo especial daquele crime requer, na lei daque-
le pais, sua mencdo distinta, e que 0s casos ndo mencionados distin-
tamente ficariam impunes. Destarte, assim como a falsidade em es-
critos teve para reprimi-la uma disposicdo particular, assim tam-
bém, para ndo ficar sem repressdo penal, a falsidade em marcas in-
dustriais reclamava a mesma individuacéo.

Tudo, por qué? Porque ndo ha ai um termo comparavel, na com-
preensdo da idéia que exprime, ao termo papel, usado no cédigo bra-
sileiro.

A mesma conseqiiéncia vdo nos proporcionar agora os codigos
americanos.

Em primeiro lugar, quanto ao direito comum, a definicdo deste
delito é inteiramente igual a inglesa, ja citada por nos. Essa defini-
¢do, cuja formula é de RUSSELL, tem sido adotada nos Estados Uni-
dos pelos tribunais?.

“"Falsidade'', diz GREENLEAF,

no sentido do direito comum. pode definir-se o ato de fahricar ou alterar
dolosamente qualquer escrito (fraudulent making or alteration of a
writing), em prejuizo do direito de outrem™.

O modo usual de querelar deste delito’’, ensina ele ainda,

consiste em dizer que o réu, criminosa e fraudulentamente, fabricou, falsi-
ficou e contrafez o escrito em questdo, com o designio de lesar a este ou
aquele. The usual form of charging this offence in the indictment is, that
the defendant ‘‘feloniously and falsely did make, forge, and counterfeit'
the writing described, '‘with intent one A.B. to defraud''".

Ora, na lingua inglesa, ou em alguma lingua conhecida, a pala-
vra — escrito —, qualquer ou das suas correlativas, trara porventura
a idéia de marca impressa em papel? Ndo. Logo, o direito americano
tinha necessidade de abrir uma categoria particular para a usurpa-
¢do dessa propriedade. Por outro lado: a palavra — papel — induz,
Oou ndo, a pensar nos papéis, como 0s envoltorios de produtos fabris,

37 Cf. GREENLEAF, Simon. A Treatise on the Law of Evidence. 8. ed. Boston. Little Brown,
1868, vol. IIl, p. 88, n. |. E uma das obras de jurisprudéncia inglesa mais consideraveis que
existem, como se pode averiguar em BonNiER, Edouard. Traité Theéorique et Pratique des
Preuves en Droit Civil et en Droit Criminel. 3. ed. revue et considerdablement augmentée. Pa-
ris, A. Durand. Libraire, 1862, t. I, pref., p. III. e em MiTTERMAIER. De la Preuve en Matiére
Criminelle. Paris, 1848, pref., p. XII.

38 GREENLEAF, Simon, ob. cit., § 103, p. 88,
39 Id., ib., § 104, p. 90.
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assinalados com a marca do fabricante? Incontestavelmente sim. Lo-
go, inutilidade aqui de repetir esta idéia, de a designar em preceito
separado.

Realmente, se — papel — abrange papel escrito e papel
impresso, ndo havia sendo um de dous alvitres que seguir, para cas-
tigar a falsidade nas duas hipéteses. Ou estabelecer duas classes es-
peciais, uma para os Impressos, outra para 0s escritos: e, neste caso,
se houvesse mencdo de escritos, mas ndo de impressos, ou pelo con-
trario, se houvesse declaracdo de impressos, mas nao de escritos, a
individuacdo de uma classe viria a significar a rejeicdo da classe
omitida. Ou entdo adotar o termo genérico; e, nesta hipdtese, so se
poderia admitir a exclusdo de qualquer das duas classes se a lei a
excluisse expressamente. Simplificando a segunda parte do argumen-
to: papel — é — escritos — e — 1mMpressos. O art. 167 ndo exclui po-
sitivamente os impressos. Logo, os impressos estao compreendidos
em — papel —, tanto como os escritos, e pela mesma razao.

Examinemos os coédigos de alguns dos Estados da Unido Ameri-
cana, para mostrar como é sempre idéntico o resultado.

Diz a legislacdo de New York (2 Revised Statutes, secc. 22):

Qualquer que fabricar declaracdo de ultima vontade (will) sobre bens
de raiz ou méveis (real or personal property), assim como escrituras ou
outros instrumentos (any deed or other instrument) [...]*".

Noutra parte (Revised Statutes, sec¢. 33), depois de uma enume-
racdo muito circunstanciada, define-se ainda falsidade como

a fabricacdo de qualquer instrumento ou escrito (instrument or writing)
que sirva para criar direito ou obrigacdo pecuniaria, aumenta-la, suprimi-
la, ou diminui-la, ou que tenha por fim transferir, alienar, acabar ou min-
guar qualquer direito ou propriedade*'.

Preceitua o Cédigo da Pensilvania (Revised Code, secg. 169):

Toda pessoa que, com fraude, fabricar, assinar, alterar, usar ou di-
vulgar qualquer instrumento escrito (any written instrument) |[...]*".

Seguindo o mesmo sistema que as outras, conquanto mais miuda
que todas, a lei penal do Ohio estabelece (Ato de 7 de marco de 1835):

40 WuARTON. Francis. A Treatise on the Criminal Law of the United States. 6. ed. rev. Phila-
delphia, Kay and Brother, 1868, vol. Il, §1.335. p. 282.

41 Id.. ib., §1.362. p. 286.
42 Id.. ib.. § 1.399, p. 296.
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Se algum individuo falsamente fabricar, alterar, falsificar ou contrafi-
zer quaisquer escrituras ou outros atos auténticos de carater publico, ou
algum diploma, carta patente, arrendamento, escrito de obrigacdo, dispo-
si¢6es testamentdrias (will, testament), escrito de renda, vale, convencido,
letra, ou nota bancdria, saque, ordem, letra de cAmbio, contrato, nota

promissoria, |[...| aceite de letra de cambio, |...| ordem ou despacho para
pagamento de dinheiro ou entrega de bens, [...| certiddo ou recibo de di-
nheiro ou bens, quita¢do, perddo ou desobrigacdo de qualquer divida,
conta, acdo, [...] etc., ete.*?

Sempre, como se esta vendo, a mesma enumeracdo casuistica-
mente minuciosa das espécies, dos casos, das circunstancias.

Nunca, em nenhum co6digo, em legislacdo nenhuma, uma idéia
geral, uma expressédo lata, uma designacdao definida como a nossa.

Que muito, portanto, que as leis de New York, da Pensilvania e
do Ohio, como as dos mais estados americanos, especifiquem as mar-
cas de fabrica, se marcas de fdbrica ndo sdo escrituras, ou
instrumentos, autos, registros, convencdes, testamentos, letras,
notas promissorias, quitacées, diplomas, cartas patentes?

O que é absurdo é argumentar de Ia para ca, das legislacées es-
tranhas para as nossas, no sentido em que argumentam os que pre-
tendem contestar a falsificacdo de envoltérios industriais o carater
legal de falsidade.

Apontem uma legislacdo penal onde figure a palavra — papel —
ou outra qualquer tdo ampla como essa, e onde, sem embargo dessa
expressdao absoluta, o legislador tenha julgado preciso especificar a
fraude contra as marcas industriais impressas, apontem-na, e ter-
nos-ao rendido. Antes disso, néo.

Chamem embora ao nosso raciocinio, tdo conscienciosamente de-
senvolvido, — sofismas pueris. Que vale o asserto, sem a demonstra-
cdo?

A verdade, o publico bem a percebe. O argumento da legislacdo
estrangeira, invocado pelos falsificadores, saiu-lhes ao revés do in-
tento. Voltou-se contra eles, e esmagou-se.

XIII

Ja que fomos obrigados pelo articulista de Moreira & Cia. a esse
estudo de legislacdo comparada, que, ndo s6 os nao auxiliou, como

ate serviu-nos, a nos, digamos assim, para tirar a prova a nossa ar-

43 Id., ib., §1.412, p. 302,
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gumentacdo, cumpre ndo esquecer outro confronto que vem ainda
acrescentar fundamentos ao nosso parecer.

O Cédigo Penal brasileiro foi, como se sabe, precedido por dous
projetos. Em cada um deles determinava-se o crime de falsidade por

um sistema distinto.

O segundo projeto aceitava o método taxativo, e concebia-se as-

sim:

Aqueles que fabricarem ou mandarem fabricar, ou por alguma forma
que altere a sua substdncia falsificarem ou mandarem falsificar algum es-
crito de fé publica ou particular, qualquer que possa ser a natureza ou
qualidade dos mesmos escritos, com o fim de prejudicar a Fazenda Nacio-
nal — ou a particular de alguém, serdo punidos com as penas de furto
simples, ainda que ele se ndo verifique.

Eis a falsidade aqui limitada a uma unica espécie, demarcada

por uma s expressfo: escritos.

Mas esse projeto, na seccdo relativa a falsidade, foi rejeitado. E
qual foi a base do nosso cédigo, neste ponto? O primeiro projeto, for-
mulado segundo um sistema oposto aquele, e adotado apenas com le-
ves alteracdes na redacdo, conforme vai ver o leitor:

Projeto, art. 296

E crime de falsidade:

1° Fabricar qualquer escritura, papel,
ou assinatura falsa, em que ndo convelio
a pessoa a quem se atribui, ou de que ela
ficou em plena ignoréncia.

2° Alterar uma escritura ou papel ver-
dadeiro de modo que resulte alteragdo no

seu sentido.

3° Suprimir qualquer escritura ou

papel verdadeiro.

4° Usar de escritura ou papel falso ou
falsificado, como se fosse verdadeiro, sa-

bendo que o néo é.

No segundo projeto,

Cédigo, art. 167

Fabricar qualquer escritura, papel ou
assinatura falsa em que ndo tiver con-
vindo a pessoa a quem se atribuiu, ou de
que ela ficar em plena ignorancia.

Fazer em uma escritura ou papel ver-
dadeiro alguma alteracdo, da qual resulte
a do seu sentido.

Suprimir qualquer escritura ou papel

. verdadeiro.

Usar de escritura ou papel, falso ou
falsificado, como se fosse verdadeiro, sa-
bendo que nédo o é*.

como se esta vendo, uma palavra so:

escritos. E o segundo projeto foi recusado. No primeiro projeto, trés
expressdes diferentes: escritura, papel, assinatura.

44 FILGUEIRAS JUNIOR, Araujo.

Codigo Criminal do Imperio do Brasil, cit., p. 195-6.
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E por que se havia de enjeitar o segundo e admitir o primeiro?
Sem duvida nenhuma porque os termos com que no segundo se defi-
nia o delito, ndo expressavam, como os do primeiro, tudo quanto es-
tava na mente do legislador. Ndo ha outra explicacdo possivel.

Se houvesse intencdao de s6 aludir a escritos, ndo existia nenhu-
ma razéo para trocar essa palavra por trés, dizendo, em vez de
escritos, escritura, papel e assinatura.

E sendo, advirta-se bem. Ou escritos ha de significar, menos do
que — escritura, papel e assinatura —, ou significa a mesma cousa,
ou significa mais.

Significar menos é absolutamente impossivel, porque, ainda su-
pondo, conforme a interpretacdo vazada ao molde dos interesses de
Moreira & Cia., que — escritura — esteja empregada no sentido de —
documentos de obrigacdo —, e — papel — no de — escritos de outra
qualquer natureza, contanto que se)am — escritos —, vem a ficar —
escritura, papel e assinatura — exprimindo — escritos de contratos, —
escritos ndo de contrato — e — assinaturas —, 1sto é — escritos —
sempre. Portanto, teriamos enfim escritos igual a escritos. Por outra:
0 segundo projeto idéntico em latitude ao primeiro. Logo, a redacéao
do primeiro projeto (adotada), por menos que signifique, ha de signi-
ficar ao menos tanto como a do segundo (rejeitada).

Ora, a ser assim, é manifesto que ndo se havia de rejeitar o se-
gundo para adotar o primeiro. E por qué? Porque haveria nisso trés
enormidades indesculpaveis, trés graves desacertos.

O primeiro desacerto era expressar em trés palavras aquilo que
numa s6 estaria expressado, o que seria, da parte do legislador,
vicio, abuso; e o abuso, o vicio nédo se supde na lei.

O outro desacerto consistiria nas divergéncias a que, com essa
preferéncia desnecessaria e insensata, daria lugar, proporcionando
ares de plausibilidade a interpretacdo que visse, no fato de se terem
usado trés palavras, em vez de uma, indicio de que as trés aceitas ti-
nham alcance mais lato que a rejeitada.

O terceiro desacerto estaria em preferir a uma expressdo de sen-
tido restrito, positivo e indisputavel, como — escritos —, um termo
de acepcdo ampla, vaga e controvertivel, como — papel —.

Nao pode, logo, a extensdo dos vocabulos — escritura, papel e
assinatura ser menor que a de — papel —. Ndo pode também ser
igual. Portanto, a compreensdo das trés primeiras palavras é por for-
¢a mais larga que a da ultima, por forca — papel — é mais do que —
escritos —, e, conseguintemente, ha de compreender — impressos —.
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Ora, se compreende 1mpressos, compreendidas ficam as marcas
em questao.

J4 vé o articulista que ndo somos nés que tocamos no vento. Ele
é que esgrime no ar. E vai vé-lo ainda melhor agora na resposta que
passamos a dar-lhe, segundo a nossa promessa.

Demonstramos que os pareceres alegados por JUSTUS, pareceres
que ele falta solenemente a verdade em dizer que ja foram refutados,
como assentes em bases falsas, porque nem nunca houve tal refuta-
cdo, nem o articulista mesmo é capaz de fazé-la, — demonstramos
que esses pareceres ndo tém nada que ver com a questdo atual, por
isso que aludem a primeira fraude praticada por Moreira & Cia., isto
é a — imitacdo —, e ndo a segunda, isto e, a — usurpacdo —, assun-
to do debate.

Citam agora contra nos o0 parecer do Conselheiro AFONSO
CELSO, sem ver que nos préprios trechos que transcrevem jaz a con-
futacdo do articulista.

Ora, vejamos:
Escreve aquele advogado, no lance trasladado por JUSTUS:

Imitar ndo é fazer cousa perfeitamente igual e menos idéntica, mas
apenas semelhante ou parecida.

Desde que os objetos se afigurem os mesmos, € possam confundir-se
aos olhos do consumidor, dé-se a imitacdo condendvel, o abuso reprova-
do, a contrafeicéo.

Traz isto a gente de Moreira & Cia., para mostrar que, diante da
lei penal, — imitacdo — e — usurpacdo — acham-se equiparadas.

Mas o que, pelo contrario, todo o mundo ha de ver naquele

tépico é que o advogado faz a mais clara discriminacédo entre duas

| espécies que distingue: a de igualdade ou identidade, e a de mera
‘“¢4emelhanca ou parecenca.

Semelhanca havia quando a casa Moreira arremedava a marca
de Meuron.

Identidade ha agora, porque usou a prépria marca daquele fabri-
cante.

Se, no sentido genérico e no trato vulgar, é licito o emprego da
palavra imitacdo para uma e outra hipotese, o certo €, todavia, que a
imitacdo tem graus, e, quando passa de arremedo a copia, deixa, em
rigor, de ser imitacdo. Neste caso é ja usurpacdo, a saber — apro-
priacdo da imagem alheia, das feicoes alheias, dos caracteristicos
alheios.
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Sobre qual das hipéteses, portanto, versa o parecer aludido?
Sobre a imita¢do propriamente dita, ou sobre a usurpacdo?

Evidentemente sobre aquela.

Imitando o involucro, nomes, emblemas e sinais adotados por Meuron
& Cia., [...] praticaram Moreira & Cia. concorréncia desleal. (V. Didrio de
9 de agosto de 1873.)**

— Imitando — é o que ele diz, e ndo — assumindo — ou —
usurpando.

Os mesmos arestos de tribunais franceses lembrados por ele de-
monstram que ndo tinha em mira sendo uma das especies.

Percorramo-los.

A certo Lelarge condenou como contrafeitor o Tribunal de
Rouen, por ter tomado para marca dos seus algoddes uma estrela de
cinco pontas em fundo amarelo, quando alguém ja havia empregado.
para assinalar produto igual, uma estrela, em fundo amarelo tam-
bém, mas sombreada e de outras dimensdes. Ora, aqui ndo havia
mais que arremedo; identidade, ndo: porque as duas estrelas dife-
riam desde que uma ndo era sombreada como a outra, e desde que ti-
nham dimensdes desiguais.

Mandou o Tribunal de Paris suprimir a razdo social —
Compagnie d'approvisionement des halles et marchés —, por existir
ha mais tempo uma sociedade anénima com a designacdo de —
L’approvisionement, société de crédit des halles et marchés de Paris
—. Al estdo dous titulos diversos, conquanto aproximados.

Nas mesmas circunstdncias estd o fato de ter sido condenado co-
mo meio de concorréncia desleal a designacdo de certo papel novo

pelo nome de — Meynen —, quando havia no mercado outro, de
grande procura, conhecido pelo de Weynen. — Este exemplo, que
tanto agradou ao articulista, vale tanto quanto os anteriores. —
Meynen — e — Weynen — sdo nomes semelhantes, mas diver-

s0s8. Onde a prova aqui de que o jurisconsulto que cita um exemplo
relativo a uma espécie determinada, tenha em mira exatamente a es-
pécie em que esse exemplo ndo cabe?

Sera por ter dito o Conselheiro AFONSO CELSO que, dada a imi-
tacdo, ainda incompleta, consumada estd a contrafeicdo?

Disse-o, é verdade, e disse com razdo: porque aplicava a palavra
na acepcdo trivial. Mas o que nédo é razdo é querer tirar dai argumen-

45 Didrio da Bahia, 9 de agosto de 1873, p. 1.
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to para asseverar que entre imitacdo e usurpacdo ou contrafeicdo nao
ha discrime em direito estrito.

O articulista vai saber ja como é que isto se explica. Val ver que
ainda mais esta vez pisou em falso.

A palavra contrafeicdo, que é do Cédigo frances (como de outros
c6digos estranhos), mas nao do nosso, exprime, no uso vulgar, dous
graus de criminalidade diferentes, dous delitos distintos: o arremedo
e a copia. Mas, no sentido restrito, juridico, legal, a mesma lei fran-
cesa sé6 da o nome de contrafeicdo, no assunto sobre que discutimos,
a ultima espécie de fraude.

Assim que, a Lei de 23 de junho de 1857, que é, em Franca, o as-
sento da matéria, estatul:

Art. 7° Ser#o punidos com a multa de 50 a 3.000 francos e prisdo
por trés meses a trés anos, ou somente com qualquer dessas duas penas:

1° Os que tiverem contrafeito a marca de alguém ou feito uso de
marca contrafeita. (Ceux qui ont contrefait une marque ou fait usage d'u-
ne marque contrefaite.)

2° (s que tiverem aplicado fraudulentamente a seus produtos ou aos
objetos de seu comércio qualquer marca pertencente a outrem. (Ceux qui
ont frauduleusement apposé |...| une marque appartenant a autrui.)

Ai esta nos ultimos paragrafos muito positivamente declarada a
usurpacdo ou contrafeicdo da marca alheia.

““Nao'', dira o articulista,

a prova de que o legislador francés ndo pensou tdo-somente na
usurpacéo, ¢ o § 4°, onde se emprega indeterminadamente o verbo
contrafazer e o adjetivo contrafeito.

Pois ai vai desde j4 a resposta que, para maior clareza, vem do
proprio legislador francés, o qual mais adiante preceitua assim:

Art. 8° Seréo punidos com a multa de 50 a 2.000 francos e prisdo de
um més a um ano, ou somente com uma destas penas:

1° Os que, sem contrafazer a marca, fizerem contudo qualquer imita-
cdo fraudulenta dela, capaz de iludir o comprador, ou fizerem uso de
qualquer marca fraudulentamente imitada. (Ceux qui, sans contrefaire une
marque, en ont fait une imitation frauduleuse de nature a tromper l'ache-
teur. ou ont tait usage d 'une marque frauduleusement imitée.)

Eis ai contrafeicdo apontada terminantemente como fato distinto
de imitacdo: para esta basta a possibilidade de ilusao; para aquela
requer-se identidade.
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N&do pode haver nada mais inquestionavel. Entretanto, como pa-

ra o adversario com que lidamos a mesma luz meridiana seria turva,
somos forcados a multiplicar ainda as provas de nossa afirmativa.

“O art. 7°"", dizia, em 1857, ao corpo legislativo, o relator da

comissdo respectiva no parecer sobre o projeto convertido na lei
atual,

o art. 77 pune a contrafeicdo, isto é, a reprodug¢do brutal, completa
da marca. Mas a fraude procura sempre furtar-se a aplicacdo da lei. Ndo
se contrafaz a marca, imita-se. Se consiste em letras, adotam-se outras le-
tras, mas fingindo as mesmas formas; dissimulam-se as diferencas com
certo verniz, certo colorido |[...]. Estas fraudes sfo inumeraveis, e
disfarcam-se; mas os magistrados saberéo discerni-las, e terio recurso pa-
ra as castigar eficazmente. De feito a emenda adotada pelo Conselho de
Estado (alude ao § 1° do art. 8°) pune 0s que, sem contrafazer qualquer
marca, fizerem dela imitacdo fraudulenta capaz de embair ao comprador
ou usarem de marca fraudulentamente imitada.

Néao bastara o relator do corpo legislativo? Pois ouca o publico a

M. AMBROISE RENDU, autor do melhor comentério que se tem feito a
Lei de 1857.

Eis o que ele escreve:

Em questdes de marca de fabrica, s6 se deve considerar contrafeicéo,
delito previsto e punido pelo art. 7°, a reproducdo completa do sinal de-
posto. A imitacdo mais ou menos bem fingida constitui outro delito, pre-
visto e punido pelo art. 8°*°.

Outro jurisconsulto, ja citado até como autoridade pelo articulis-

ta, e que realmente o é, RENOUARD, ensina o seguinte:

O art. 7° pune: 1° Os que contrafizeram marca ou fizeram uso de
marca contrafeita. Esta disposicdo deve ser cotejada com o § 1¢ do art. 8?2,
que pune com pena menor os que, sem contrafazer marca, imitam-na frau-
dulentamente de modo que possa enganar ao comprador. Resulta da com-
binacdo destes dous textos que, neste assunto, os limites em que se encer-
ra a definicdo de contrafei¢do propriamente dita sdo mais apertados que
nas outras espécies de contrafeicdo*’.

Examinadas a luz destas premissas, as palavras do Dr.

FERREIRA VIANA sdo igualmente estranhas a doutrina que propugna

46 RENDU, Ambroise. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commerce et de la Con-

47

currence Déloyale; ou, Commentaire de la Loi du 23 Juin 1857 sur les Marques et de la Loi du
28 Juillet 1824 sur les Noms, et Exposé de la Jurisprudence relativement aux Divers Objets de
la Propriété Industrielle. Paris, Cosse et Marchal, 18568, n® 128, p. 88.

RENOUARD, Augustin Charles. Dictionnaire Universel du Commerce et de Ila
Navigation. Paris, 1883 — s.v. Marques de fabrique, p. 562, col. 2*
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a impunidade da falsificacdo industrial. O parecer desse advogado
expressa-se, logo no comeco, por estes termos:

Embora ndo tenham Moreira & Cia. usurpado nem o nome do fabri-
cante. nem o da fabrica, todavia por uma imitac¢do (...| a confusdo entre
os produtos de uma e outra procedéncia ndo s¢ se tornou possivel, como
realizou-se.

Ora, a contrafeicdo, conforme levamos demonstrado, € a
reproducdo exata e servil. Mas, na hipotese a que olhava o Dr.
FERREIRA VIANA, ndo havia (di-lo ele mesmo) reproducdo completa e
servil: havia imitacdo. E, se imitacdo, em marcas industriais, néo e
contrafeicdo, se uma é a hipotese do art. 7° e outra a do art. 8 (Lei
de 23 de junho de 1857), a conseqiiéncia é que o caso de entdo (imita-
cdo incompleta) é distinto do caso atual (usurpacédo). E, como a deci-
sdo em que se resolve sobre uma espécie, ndo pode servir para outra
espécie distinta, segue-se que é absurdo aplicar a questao vertente o
parecer aludido.

Tudo isto por terem errado, ndo sabemos se voluntaria, se invo-
luntariamente, o alcance da palavra contrafeicao.

Quando JUSTUS tiver doravante que explorar as profundezas da
ciéncia de seus jurisconsultos, razdo sera que lhes requeira mais ca-
ridade nas lic6es ou nos conselhos, para ndo vir dar na imprensa
mostras de ignorancia tdo crassa ou de tédo triste ma-fé!

XIV

Vimos, no artigo antecedente, que o termo — contrafeicdo — (no
direito francés, porque na lei penal brasileira ainda ndo esta natura-
lizado), conquanto, no que toca aos demais atentados contra a pro-
priedade industrial, abranja dous graus de criminalidade, todavia,
no que respeita a marcas fabris e comerciais, so se aplica aos casos
de verdadeira usurpacdo, ficando a reproducdo imperfeita sob o no-
me comum de imitacédo.

Perante a definicdo do nosso Cédigo Criminal, essa danosissima
fraude, essa pirataria de novo género, como lhe chama RENDU", pa-
ra penetrar na alcada penal, ndo ha de ser a mera imitacdo, no senti-
do atual, restrito, da legislacdo francesa, mas sim e somente a

48 Cf. RENDU. Ambroise. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commerce et de la
Concurrence Déloyale, cit., intr., p. l.
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contrafeicdo, no significado que lhe atribui em Franca a Leil de 23 de
junho de 1857.

Contrafeicdo, quanto a marcas fabris e comerciais na terminolo-
gia penal francesa, e falsidade, em nossa tecnologia criminal, sdo,
neste assunto, expressdes equivalentes. E por qué? Pelo alcance li-
mitado que tem a palavra — falsificar —.

Contrafazer, na linguagem ordindaria, tem uma significacdo
amplissima, e quadra, com igual propriedade, a simples imitacdo, e a
copia completa. Por isto é que, para poder ficar exprimindo unica-
mente a reproducdo integral, fol mister que o legislador francés, me-
diante uma limitagdo expressa, consagrasse a reproducdo imperfeita
uma denominac¢do, um artigo, uma sancédo particular.

Ja o mesmo ndo é, porém, com a palavra falsificar. Falsificar
ndo e imitar, simular parecencas, enganadoras ao primeiro aspecto,
mas parciais, inexatas, mais ou menos longinquas; ndo: é trasladar
pontuaimente o objeto sobre que a frande se exerce, assinalar a co-
pla com todas as caracteristicas do original. Exemplifiquemos.

Um individuo, cujo carater de letra assemelha-se mais ou menos
aproximadamente, ou chega até a igualar ao de outra pessoa, firma
um documento qualquer com a sua assinatura, com o seu proprio no-
me, tendo, porém, o cuidado de fazer com que esse nome, que alids é
0 seu, venha a oferecer, pela disposicdo grafica dos caracteres, tdo
estreita semelhanca com a firma daqueloutro individuo, que, a pri-
meira aparéncia, a confusfo seja, ndo sO possivel, como provavel.
Esse individuo falsificou a assinatura do outro? N&do: imitou-a ape-
nas.

Suponhamos agora um caso de fraude mais audaz. Imaginemos
que, em vez de imitar, pelas feicoes materiais da letra, a firma
alheia, usurpasse alguém um nome pertencente a outrem, reproduzis-
se integralmente uma assinatura estranha. Pedro subscreve um es-
crito, ndo com a letra, como na hipotese figurada ha pouco, mas com
a mesma firma de Paulo. Pedro, sendo assim, falsificou a firma de
Paulo.

Aplicando esta distincdo aos papéis impressos, as marcas indus-
triais, temos que ndo pode haver falsidade sendo no ato daquele que
arroga aos seus produtos a propria marca de algum estabelecimento
que ndo seja propriedade sua.

Alguns exemplos mostrardao quando isto acontece. e quando néo
acontece.
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Por sentenca do Tribunal do Sena, em 1828, foram condenados
Joel e Conte, porque, havendo um fabricante de lapis estimados que
designava os seus produtos com a marca de — Conté a Paris —,
aqueles individuos empregavam o artificio de assinalar os lapis fa-
bricados em casa deles com a marca nominal do outro estabelecimen-
to, eliminado apenas o acento agudo a palavra — Conté —. Aqui es-
t4 um caso de imitacdo imperfeita, pois — Conte — e — Conté — séao
dous nomes distintos*’.

Do mesmo modo, em 1834, um fabricante de cutelaria, que adota-
ra por marca o numero 132, quando outro fabricante ja usava para o
mesmo fim o numero 32, foi obrigado a suprimir essa designacao™.

Um empresario de carros designa seus veiculos com o nome de
— Citadins —, quando os de outra empresa conheciam-se pela de-
nominacdo de — Citadines —. As justicas francesas forcam-no a

escolher outra marca®'.

Sob o dominio das mesmas idéias, o Tribunal de Paris assentou
em que havia concorréncia desleal no procedimento de um individuo
que apelidava aos produtos de sua fabrica — Revalenta Arabica
—. havendo entdo outro fabricante cujos produtos, anglogos aqueles,
tinham o nome de — Ervalenta Warton — **.

Assim igualmente, como um fabricante costumasse marcar 0s in-
vélucros dos artigos preparados em seu estabelecimento com um —
G —, outro, que posteriormente designou produtos semelhantes com
um — GS —, dispostos por tal arte que o — S — tornava-se pouco
perceptivel, foi condenado por concorréncia fraudulenta®’.

Finalmente (para ndo buscarmos todos os exemplos fora de ca-
sa), Moreira & Cia. imprimem aos involucros do seu rape feicoes que
os aproximem dos envoltéorios de Meuron, ddo-lhe a denominacado de
— Areia Fina —, para assemelha-lo ao — Areia Preta —, enge-
nham um distico de — Moreira & Cia. — que, pela natureza e dispo-
sicdo dos caracteres, apresente, a primeira vista, ares de — Meuron
& Cia.

49 Cf. ReEnDu, ob. cit., n? 437, p. 275.

50 Id., ib., n® 26, p. 18.

51 Id., ib., n° 478, p. 304.

52 Id., loc. cit. V. também do mesmo autor: Droit Industriel, n? 651, p. 337.

53 GASTAMBIDE, Adrien. Traité Théorique et Pratique des Contrefacons en tous Genres, ou de la
Propriété en Matiere de Litterature, Thédtre, Musique, Peinture, Dessin, Gravure, Dessins de
Manufactures, Sculpture, Sculptures Industrielles, Marques, Noms, Raisons Commerciales,
Enseignes, etc. Paris, Legrand et Descauriet, 1837, n’ 430, p. 430.
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Em tudo isto imitacdo, pura imitacdo; mas falsificacdo, no senti-
do real da palavra, ndo. Crime perante a legislacdo francesa, mas
ndao perante a brasileira.

E a esses modos de fraude menos bem caracterizada que se apli-
ca o termo Imitacdo, é a esses exclusivamente que aludiam os juris-
consultos invocados agora por Moreira & Cia. Ndao havia crime en-
tdao, é verdade. E tanto ndo havia, e tanto aquela hipotese difere da
hipotese vertente, que Meuron & Cia. ndo lhes promoveram a esse
tempo acao criminal, como hoje lhes promovem.

Mas, desde que os fraudadores ja ndo chamam ao seu rapé —
Areila Fina —, sendo — Areia Preta —, que é tal qual o mesmo
nome dos produtos da outra casa; desde que, em vez de aparecerem
no mercado com o nome de — Moreira & Cia. —, que é o seu,
insinuam-se com o de — Meuron & Cia. —, que é, sem tirar nem por,
o do outro fabricante; desde que, em lugar de usarem emblema pare-
cido ao da casa rival, adotam emblema idéntico, ndo ha s6 imitacédo,
ha contrafeicdo, ha falsidade, ha o delito do art. 167.

Afirma o articulista que o autor destas linhas — diz e contradiz.
Mas em qué?

Vejamo-lo.

Né6s mesmos, alega ele, afirmamos que a — assinatura — podia
ser posta de parte, por ndo pertinente a questdao. Logo, conclui o ar-
ticulista, como reputa condicdo do crime a identidade, a usurpacéo
do nome?

Eis os recursos de quem ndo tem remédio sendo converter a logi-
ca em instrumento do absurdo: confundir, baralhar idéias distintas.

E verdade que, analisando o art. 167, discriminamos e pusemos
a margem, por estranha ao debate, a categoria de falsidades que o
Codigo designou com a palavra assinatura. Sacar, porém, de tal pre-
missa aquela conseqiiéncia é que é dialética para criancas ou parvos.

Assinatura, dizem os lexicdgrafos, € — a acdo de assinar o nome
—, € ainda — 0 nome assinado —. Assinar o nome — de quem? Cla-
ro estda que da propria pessoa que o assina. Nome assinado — por
quem? Certo que pela propria pessoa a quem o nome pertence. Logo,
duas cousas se inferem daqui:

1° Que a assinatura, na acepcdo legal, é sempre o nome manus-
. et

2 Que o nome ha de ser escrito, ndo por mio estranha, mas pe-
lo mesmo proprietario dele.
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Segue-se disto que os nomes impressos estejam excluidos do art.
167? Evidentemente ndo: porque o nome, se é impresso, cal, como to-
dos os impressos, nas raias da categoria delimitada pela expresséo
— papel —.

Quanto a denominacdo do produto, a propriedade do fabricante
que estreiou essa denominacéio é incontestavel. Mas, prossegue o ar-
ticulista, la esta na Corte outro fabricante de rapé dando ao seu pro-
duto a mesma denominacdo de — Areia Preta.

Devagar! A mesma, ndo. Pese o articulista o que escreve; mec¢a 0
alcance ao que diz. Nao ande a dar tantas provas de prezar tdo pou-
co a verdade.

Quem usou o mesmo nome de — Areia Preta — foram Moreira

& Cia., visto como em todos os botes apreendidos la esta esse distico
por inteiro, igual ao da casa Meuron. A denominacéo empregada pe-
lo fabricante a que JUSTUS alude ndo é — Areia Preta —, mas —
Novo Areia Preta —. Ora, entre esses dous apelidos, juridicamen-
te, ha uma diferenca radical. O primeiro usado, como foi, por Moreira
& Cia.. constitui usurpacdo; o segundo imitacdo. — Areia Preta —
(nome do produto Meuron) esta para — Areia Preta — (nome
usurpado por Moreira & Cia.) na mesma relacdo em que qualquer
cousa esta para consigo mesma, ou para com outra cousa igual a ela.
— Areia Preta — (falsificacdo praticada por Moreira & Cia.) esta
para — Novo Areia Preta — (imitacdo ideada pelo fabricante da
Corte), na relacdo em que a parte estd para o todo, o incompleto pa-
ra o perfeito. Ha entre as duas fraudes a mesma separacdo que entre
a parecenca e a identidade.

O recurso que Meuron tinha, pois, contra o produto do — Novo
Areia Preta — era, em nosso pais, segundo o que levamos demons-
trado, ndo a acdo criminal, mas a civil. E civilmente esta Meuron
com efeito procedendo contra ele. E, tanto a magistratura do pais re-
conhece o uso privilegiado das marcas industriais ao fabricante que
as inicia, que contra si ja teve o autor do — Novo Areia Preta —
sentenca condenatdria em primeira instdncia no tribunal competente.

Sucede agora com esse fabricante o que sucedeu a GANTOIS.
Gantois & Cia. puseram nos seus rotulos o distico — Areia Preta
Superior —, e, em 1855, por acorddo da Relacdo, nesta provincia,
foram obrigados a muda-lo. Agora o fabricante citado pelo articulis-
ta pdos ao seu produto o nome de — Novo Areia Preta —, e senten-
ca igual acaba de o ferir. E a mesma hipétese, com a diferenca ape-
nas de que este antepds as palavras — Areia Preta — o adjetivo —
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Novo —, e aqueles pospuseram-lhes o adjetivo — Superior —, dife-
renca material, mas nao diferenca juridica.

Al esta como a pena de Moreira & Cia., além de contradizer o
que diz, sugere ou fornece ainda ao contraditor argumentos inespera-
dos para a contrariedade.

Mais lucra uma causa em néo ter defesa do que em ter defesas
destas.

Os jurisconsultos da fraude impune vdo sempre de mal a peior.

XV

Demonstramos no ultimo artigo como o defensor de Moreira &
Cia. errou em dizer que, segundo a legislacdo francesa, ‘‘desde que
se imite até certo ponto o invdlucro, ter-se-a cometido a contrafei-
cdo’'. Contrafeicdo de marcas fabris, em Franca, é, ndao a imitacdo,
que conserva ali, este mesmo nome, mas, no dizer do préprio relator
da Lei de 1857, M. BUSSON, a reproduc¢do brutal. Provamos ainda
que a falsidade prevista no Codigo brasileiro, pelo que pertence a es-
te assunto, corresponde exatamente a contrafeicdo naquele sentido.

Aqui embarga-nos o passo o articulista com uma das suas:

"“Se, em vez de papel, fossem os involucros pano, ter-se-ia tam-
bém cometido crime de falsidade?"

Valha-nos Deus com a paciéncia precisa para refutar coarctadas
como esta! Ndo ha deveras melhor sistema de argumentar. Vai o ad-
versario seu caminho a raciocinar, a comparar, a deduzir laboriosa-
mente os fundamentos da sua tese, sendo quando faz-se-lhe tiro, em
duas ou trés palavras, com o mais ruim sofisma que houver a mao,
lacdnico, incisivo, pretensioso, e, enquanto o argumentador fica-se
para ai perplexo com o estrondo da arma, a ver se o feriram, mas
sem achar ferida nem projetil, sai-se do aperto o interpelador desam-
parando a cena com ares de quem deixou o antagonista por terra. E
bem achada a lembranca, em verdade, mas ha de ser para farsas,
ndo para defender réus nem discutir questdes de direito.

"“Néo haveria crime no invélucro de pano’’: logo... logo, o qué?...
Logo, ‘‘ndo é crime também a usurpacdo das marcas impressas em
papel’’, ainda que de papel trate a lei, ainda que a lei individue ex-
pressamente essa espécie. Realmente isto é que é dialética!

Pois de que, num género onde existem muitas espécies, a defini-
cdo legal, recaindo sobre algumas, deixe imprevistas as demais,
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segue-se que se haja de cercear o sentido textual para por imprevis-
tas passarem também as hipoteses previstas? Pois se os termos da
lei quadram a certo numero de casos, ha de se concluir que, por fica-
rem omitidos outros casos analogos, venham os especificados a apro-
veitar igualmente o beneficio da omissdo? Pois se a letra da leil néo
se ajusta a uns e ajusta-se a outros, a conclusdo racional ndo é antes
gque a mesma frase especificativa por onde aos primeiros veio a ex-
clusdo importa, por isso mesmo, a inclusdo dos ultimos? Pois os tex-
tos expressos hdo de estar sujeitos a dilatagées e contracdes arbitra-
rias, para atingir fatos a que o texto ndo convém, ou dispensar aque-
les que o texto compreende?

Onde acharam essa interpretacdo niveladora, essa hermenéutica
implacavel, esse cAnone de — tudo ou nada —, que violenta a lingua-
gem da lei e tortura-lhe o espirito, para forca-la a abracar todas as
espécies ou nenhuma, ainda que umas estejam positivamente qualifi-
cadas e outras por isso mesmo excluidas?

Para quem néo raciocina como os jurisconsultos que véem o di-
reito pela rama, para os que ndo falam em leis estrangeiras sem as
ter estudado nunca, para os espiritos considerados no que dizem, a

solucédo fora outra.

Quando a formula da lei, numa categoria de casos mais ou me-
nos semelhantes, previne esta ou aquela série, por meio de uma dis-
posi¢do clara em que as outras ndo caibam, o que nisto se manifesta
é que o texto é omisso, é que a provisdo ndo foi completa. Ha, entéo,
uma falha, uma imperfeicdo juridica, uma injustica relativa: nada
mais. Ir além, transformar a omissdo parcial em omissdo total, con-
verter a falha em vazio absoluto, passar por sobre o texto a rasoura
da inflexibilidade logica, que tantas vezes, na legislacdo como em to-
das as relacoes deste mundo, anda oposta a realidade, igualar o que
a lei, fosse qual fosse o motivo, deixou desigual, beneficiar em su-
ma com a impunidade a todos os atos de fraude so porque alguns de-
les escaparam a regra legal, é inverter todas as nocées do bom-senso.

Quantas e quantas vezes ndo sucede antever o legislador as ocor-
réncias mais comuns, mais faceis de lembrar, preterindo, por inad-
verténcia, outras semelhantes e susceptiveis de punicdo igual? Nao
foi JUSTUS mesmo quem alegou que o direito é progressivo?

Se o direito é progressivo, ndo sera mais natural, mais conve-
niente, aproveitar a protecdo limitada que o texto legal franqueia a
uma classe tdo importante de direitos e interesses, como 0S interes-
ses e direitos industriais, do que renunciar a essa garantia, s6 por-
que ndo € completa, sO porque nao se estende a todas as manifesta-
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¢oes possiveis do crime que ameaca a propriedade fabril, comercial?
Quando os agentes da seguranca publica, empenhados na persegui-
¢do de salteadores, ndo alcancarem a mio todos os criminosos, sera
razoavel deixarem de levar a cadeia os que apanham, s6 por néo po-
derem apanhar a todos, ou darem a liberdade aos J4 presos, porque
ndao puderam sujeita-los todos a prisao merecida?

O articulista adverso foi quem trouxe a tela deste debate a legis-
lacdo francesa. Pois bem; nessa legislacdo vamos apontar-lhe o
exemplo de falta ndo menos lastimavel que a de que, na legislacdo
brasileira, fez arma de agressdo contra nés.

A Lei de 22 germinal, ano XI (12 de abril de 1803), que é ainda
hoje a lei vigente na Bélgica, dizia assim:

Art. 17. Ter-se-a por contrafeita a marca. se lhe inserirem estas pa-
lavras: Facon de (moda de, sistema de) [...] e em seguimento o nome de
outro fabricante ou de outra cidade. (La marque sera considerée comme
contrefaite, quand on y aura inséré ces mots: Facon de |...| et, a la suite,
le nom d'un autre fabricant ou d'une autre ville.)*

Assim que, havia palavras formais de cuja insercdo nas marcas
falsificadas vinha a depender absolutamente a existéncia do delito.
Qual foi o resultado dessa restricdo?

Os fraudadores punham-se a salvo facilmente. bastando-lhes para is-
so evitarem o artificio descrito na lei. Acontecia prepararem-se panos as-
sinalados originariamente com a designacéo deste ou daquele domicilio
perto — de Louviers, ou rua de l.ouviers — e haver negociantes que,
cumplices da simulacdo ajeitada assim. cortavam a peca as palavras —
perto de — ou — rua de —, com o que os mudavam em — panos de
Louviers —, e como tais os vendiam *°.

Diz a lei que as marcas reputar-se-do contrafeitas se o objeto fabrica-
do trouxer as palavras — Facon de ... — (de Lido. por exemplo, num teci-
do proveniente de Avinhdo), e nem sequer declarou que, com maioria de
razdo, seria punido aquele que na marca tivesse escrito: Fdabrica de Lido.
Suscitou esta imprevidéncia muitos escandalos. Os tribunais viram os fa-
bricantes aplicar marcas fraudulentas em que o nome de Louviers era
empregado como pretexto, figurando, por exemplo, um nome de rua nou-
tra cidade, e viram comerciantes, gracas a essa cumplicidade, alterar ou
cortar nos panos essas palavras, artificiosamente dispostas para dar-lhes
um sentido e aparéncia inocente, ficando s6 o nome de Louviers como lu-
gar da fabricacdo.**

- —

WAELBROECK, G.T. Cours de Droit Industriel. Paris. 1867, vol. II. n° 248, p. 38,

55 Exposé de Motifs, apresentado pelo Governo francés a CaAmara dos Deputados sobre o projeto,
depois Lei de 28 de julho de 1824. V. RENDU. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de
Commerce et de la Concurrence Déloyale, apéndice, p. 459.

56 Exposé de Motifs, sobre a Lei de 1824, na CAmara dos Pares. V. RENDU, ob. cit., p. 462.

I
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RENOUARD menciona também fraudes iguais, que a redacdo in-
completa daquele preceito facilitou por tanto tempo:

‘“*Muitos ardis puseram-se por obra’’, diz ele,

para esquivar o texto da Lei do ano XI. Substituiam-se as vezes as pala-
vras — facon de [...] — por expressdes equivalentes que a lei ndo enuncila-
ra. Outras vezes, depois de se terem imprimido no produto estas palavras
— perto de Sedan —. a maneira de Sedan —, cortava-se ao pano o pedaco
onde estava — perto de —, — a maneira de —, e 0 nome do lugar ou do
fabricante era so o que aparecia."’

‘“‘Sendo assim que se trata aqui de uma disposicdo penal, que,
como tal’’, diz WAELBROECK,

deve ser entendida restritamente, ndo havera os elementos do crime se 0
contrafeitor empregar outros termos que ndo sejam — facon de —, ainda
quando forem equivalentes.**

Esse estado de cousas, cujos inconvenientes, na Franca, foram
em parte obviados pela Lei de 28 de julho de 1824 e removidos total-
mente pela de 23 de junho de 1857, subsiste ainda hoje na Bélgica.
Destarte, naquele pais desde 1803 até 1824, e no outro ate hoje, qual-
quer negociante desonesto podia ou pode falsificar impunemente a
marca nominal de seus concorrentes, contanto que tenha o cuidado
de trocar ou suprimir as duas palavaras que o formalismo daquele
decreto pds por condicdo a existéncia do crime.

Entretanto havera quem negue que, diante do direito, da moral
ou do senso comum, tanta criminalidade existe em contrafazer o no-
me de outrem antepondo-lhe duas palavras insignificantes, como em
fazé-lo, sem esse acrescentamento inutil?

Todavia. a lei francesa punia num caso, e no outro nao punia. A
jurisprudéncia sempre a interpretou assim. E por qué? Porque uma
das hipoteses estava taxada na lei, e a especificagdo de uma hipotese
equivale a exclusdo das hipoteses estranhas. Mas ninguém dira, co-
mo JUSTUS, que a analogia entre duas hipéteses afins tenha a forca
de fazer com que a omissdo de uma anule a especificacao da outra.

Logo, entre o direito francés e o nosso, neste ponto, ha plena se-
melhanca. O direito francés de entédo, como o belga ainda hoje, punia
somente a falsificacdo em que houvesse aquela caracteristica (as pa-
lavras — facon de —); o nosso pune somente a falsificacdo quando

57 RENOUARD. Augustin Charles. Droit Industriel dans ses Rapports avec les Principes du Droit
Civil sur les Personnes et sur les Choses. Paris, Guillaumin et C.'* 1860, p. 364.

58 WAaELBROECK, G.T., ob. cit., n? 275, p. b7.
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for exarada sobre certa matéria determinada (papel). Deixava o di-
reito francés impunes todas as mais contrafeicées, iguais alias a es-
sas em tudo, uma vez que lhes falecesse aquele distintivo:; deixa im-
punes o direito brasileiro todas as usurpacées que, iguais aquela pe-
lo carater moral, diferem, quanto ao elemento material, pela qualida-
de do objeto sobre que se exercem. Omissdo na lei francesa e na bel-
ga; omissdo na de nosso pais. Desigualdade juridica entre eles; desi-
gualdade juridica entre nds.

Mas, porque é que, nessas legislacées, a fraude numa das hipo-
teses ficou sendo crime, e nas outras ndo o é? Porque, particulari-
zando uma delas, calou o legislador as outras.

Qual é, portanto, a conseqiiéncia que se ha de tirar de haver a lei
patria particularizado a falsidade em papel, a ndo ser que, se as mar-
cas impressas noutra qualquer substdncia ndo tém sancdao de penali-
dade entre ndés, as que assumem aquela manifestacdo especial jazem,
por via dessa mesma disposicdo restritiva, dentro nas extremas da
jurisdicdao penal?

A lei brasileira esta por acabar — é o que se conclui. Ndo pro-
porciona ainda, ao trabalho industrial, toda a protecdo razoavel, que
o direito, que as necessidades sociais demandam; mas proporciona-
lhe alguma, e consideravel. Ndo é ainda tudo, mas ja é muito.

O que incumbe sobretudo notar é que, gracas a este reconheci-
mento, conquanto parcial, do direito, gracas a essa repressio, bem
que incompleta, dos crimes contra a propriedade originaria da indus-
tria, gracas a esta sancdo, defeituosa ainda, a que o nosso Codigo
cingiu-se, ficou, todavia, salva a moralidade da lei, porque ficou re-
gistrado o principio, consagrada a necessidade da garantia penal, fir-
mada a criminalidade da fraude, iniciada a pratica da idéia util, en-
cetado o caminho, aberto espaco aos aperfeicoamentos futuros,
possivels, necessarios.

Ria embora JUSTUS de entendermos que existe certo desar para
uma legislacdo de pais adiantado no deixar em absoluta impunidade
crimes triviais, crimes graves, crimes punidos em todas as legisla-
¢oes contemporéneas. JUSTUS ha de rir; mas o que ndo conseguira é
fazer do seu bando os homens honrados. E, quando rir de nés, rira
também ao mesmo tempo de muita gente a quem o seu desdém néo
pode, como ndo pode a nods, prejudicar.

O que noés dissemos, e causa tanta estranheza ao articulista, ndo
€ sendo 0 que escreveu um jurisconsulto espanhol muito notavel, alu-
dindo aos crimes de falsidade:
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‘““Faltaria a uno de sus primeros encargos la ley que no mirase
este punto con toda la importancia que tiene en si’"*.

E noutro lugar:

Si las oficinas del Estado tienen en sus sellos una garantia, no lo tie-
nen menos los establecimientos y las personas particulares. Si la falsifica-
cion de los unos puede producir desordenes de cierta clase en la socie-
dad. aunque de otro género, no las ha de producir menores la falsificacion
de los otros. La prision menor, y la multa de cincuenta a quinientos du-
ros no nos parecen nada exageradas. Aun cuando esta ultima parte pudie-
ra subir a mayores proporciones, no seriamos nosotros los que nos

quejariamos.*’

E sobre atos desta natureza que o articulista moteja, e, por mui-
to conceder, da que sejam feios. E da impunidade deles que entende
ndo advir deslustre as leis de um povo civilizado.

Felizmente o nosso Codigo esta, como demonstramos, isento da
pecha. Se ndo é o que deve ser, é, ao menos, muito mais do que o0s
interesses de Moreira & Cia. pediriam que fosse.

E ao menos o que basta para que Moreira & Cia. ndo logrem im-
punidade perante os tribunais desta terra.

XVI

Dolus malus abesto et jurisconsultus, diziam maliciosamente 0sS
romanos. Moreira & Cia. querem a todo transe dar razdo ao injusto
adagio antigo. Cada idéia que aventam é uma fraude contra a logica
e o direito: e todos esses delitos contra a ciéncia e o bom-senso sdo
praticados sempre sob a invocacdo de jurisconsultos, verdade é que
desconhecidos. A classe hoje esta lhes devendo muito.

Por exemplo. Admiram, com aquela sua irriséria presuncdo, que
é quase infalivel caracteristica de ignorantes, havermos dado a nos-
sos escritos o titulo de — crime contra a propriedade industrial —,
quando o delito que lhes imputamos outra cousa ndo é que uma
falsificacdo de papéis. Quer isto dizer que, no sentir deles,
falsificacdo de papéis nao pode ser crime contra a propriedade. Ora,
até a puerilidades destas havemos de responder?

Pois oicam, ja que o querem, esta licdo de a b c.

59 PacHeco, Joaquin Francisco. ElCédigo Penal Concordadoy Comentado. 3.ed. Madrid. 1867,
vol.Il, p.295.

60 Id., ib., p. 268.
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A marca industrial ou mercantil, ensinam todos os expositores
do assunto, constitui jd4 por si s6 uma propriedade®'. A falsificacdo
da marca nédo é sendo a usurpacao dela. Logo a falsificacdo da marca
€ uma usurpacdo de propriedade. Ora, usurpar propriedade é come-
ter crime contra o direito de propriedade. Logo, a usurpacédo, isto é,
a falsificacdo da marca, € um atentado contra a propriedade indus-
trial.

Nao ¢ menos original que isso o querer o articulista argumentar
contra nos com a qualidade de estrangeiro que atribui ao estabeleci-
mento de Meuron & Cia.

Ja ndo queremos encarar a coarctada pelo lado moral, social;
porque entdo caberia perguntar se é justo que homens sujeitos aos
mesmos encargos que o0s nacionais ndao tenham, como os nacionais
tém, garantia para direitos em toda a parte sagrados. Caberia per-
guntar se o imposto discrimina indigenas de estrangeiros, se o co-
mercio do pais repulsa da circulacdo os capitais com que as casas es-
trangeiras o opulentam, se os operarios brasileiros, procurando em-
prego para sua atividade, indagam primeiro, nas fabricas onde vao
bater, a nacionalidade do proprietario, e se, nos quadros estadisticos

61 " Du Droit de Propriété des Marques'', diz o titulo 1¢ da lL.ei de 23 de junho de 1857. — *'La mar-
que de fabrique est une propriété’’, dizia o relator dessa lei, M. Busson. — *'La marque est la
propriété du fabricant.”” WaAELBROECK. Cours de Droit Industriel, cit., vol. Il, p. 20. **La mar-
que est une propriété.”” Id., ib., p. 38. V. mais: p. 18 21, 5] e passim. — ''Le principe de la

propriété des marques de fabrique ou de commerce est dans la nature méme des choses.’
ReENDU. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commerce et de la Concurrence

Deloyale, cit.. n® 6, p. 5. V. ainda: p. 403, 424 e 461 . — "'La propriété d'un nom, d 'une marque,
d'une enseigne ne peut pas étre limitée dans sa duration.”” GASTAMBIDE. Traité Théorique et
Pratique des Contrefacons, p. 411. **La propriété du nom...”' Id., ib., p. 448. — “Tout indus-

triel ou commercant a la propriété exclusive de son nom. GouJeT & MERGER. Dictionnaire de
Droit Commercial. 2. ed. Paris, A. Maresq, 1852, vol. IV — s.v. Nom, n° 6, p. 35. ""Celui
qui le premier fait usage d 'une marque de fabrique [...| en a la propriété exclusive.' Id., ib.,
s.v. Propriété industrielle, n° 128, p. 351. — 'Si la marque ou le nom ne garantit pas la quali-
te, il garantit toujours l'origine, et il forme pour des fabricants ou pour des villes une
réputation, une propriéte importante.”’ DarLLoz, D. Répertoire Méthodique et Alphabétique de
Législation de Doctrine et de Jurisprudence..., cit., t. 27 — s.v. Industrie et commerce. n° 256,

p. 742. "'Les lois qui garantissent la propriété des marques [...] de fabriques [...].”" Id., ib., t. 27,
n' 316, p. 761. '"Dans tous les temps'', declarava um tribunal francés em 1821, "'la marque in-
dicative d'une fabrique, [...] a été la propriété de celui qui [...] en a fait usage."' V. MERLIN.

Répertoire Universel et Raisonné de Jurisprudence. Ouvrage de plusieurs jurisconsultes. ré-
duit aux objets dont la connaissance peut encore &tre utile et augmentée. 5. ed.. rev. corr. et
fondue avec les additions faites depuis 1815 aux éditions précédentes. Paris, Garnery, Librai-
re, 1827, t. X — LET-MED — s.v. Marque de fabrique, n° 111, p. 735. Este célebre jurisconsul-
Lo emprega ate as mesmas expressdes pelas quais tivemos a felicidade de incorrer nos sarcas-
mos de Moreira & Cia. ''Que la contrefaction de ce signe [marque de fabrique| soit une action
repréhensible c’est ce qui ne peut étre douteux pour personne; puis qu'elle forme un véritable
attentat a la propriété industrielle.”’ Id.. ib., n® I, p. 732. Que acha agora o articulista? A falsi-
ficacdo de marcas é, ou ndo, crime contra a propriedade industrial?
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da nossa riqueza comercial e fabril, o nome de nossa terra nao se
honra indistintamente com a reputacdo de estrangeiros e nacionais.
Encarada sob este aspecto, a questdo esta decidida pelo senso co-
mum.

Aqui o que nos cumpre é examina-la juridicamente. Moreira &
Cia. citam-nos um aresto proferido pelo Tribunal de Cassacdo
quando? No tempo de LuIS FILIPE! Ora, ndo é singular que se vao
escavar sentencas pronunciadas sob LUIS FILIPE, quando, mudada, co-
mo esta hoje, a legislacdo desse tempo, mudou com ela a jurispru-
déncia também?

Entretanto, ainda sob esse governo, a questdo ndo era tdo sim-
ples como o articulista quer, nem foi definitivamente resolvida em
sentido oposto aos estrangeiros.

O aresto a que o articulista alude, e que ndo nos fez o favor de
determinar, é provavelmente o de 14 de agosto de 1844. Esse aresto
referia-se a uma sentenca do Tribunal Real de Paris, proferida a 30
de novembro de 1840. E sabe o articulista o resultado final dele? O
Tribunal de Rudo, ao qual, como revisor, foi submetida a causa,
manteve a sentenca do Tribunal de Paris, que declarava extensiva
aos estrangeiros residentes em Franca a protecao da lel quanto a
fraudes industriais, e rejeitou assim a doutrina do Tribunal Supre-
mo.

GOUJET e MERGER, cuja obra tem sido para Moreira & Cia.
borddo constante e unico, adotaram o parecer dos dous tribunais in-
feriores e reprovaram o do Tribunal de Cassacdo. '‘Parece-nos essa
opinido mais bem fundada que a outra’’, dizem eles;

a Lei de 28 de julho de 1824 é sem duvida uma lei especial; mas a proprie-
dade do nome, que reconhece e regula quanto a seus efeitos, ndo é criacdo
do Direito Civil. Em todos os tempos as usurpacdes de nomes foram con-
sideradas como ofensas a propriedade alheia e reprimidas pelos
tribunais®’.

No mesmo sentido exprimem-se ainda sobre a contrafeicdo das
marcas, em outra parte do seu dicionario®’.

GASTAMBIDE, cuja leitura nos aconselha o articulista, mas que
nés, antes dele, nio sé ja tinhamos lido, como citado, expende o
mesmo parecer:

62 GoulFT & MErGrER. Dictionnaire de Droit Commercial, cit., vol. IV, s.v. Nom, n” 46, p. 41.

63 Id.. ib., s.v. Propriété industrielle, n? 146, p. 353.
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O estrangeiro que tem fabrica em Franca pode fazer respeitar a sua
marca e invocar a protecdo da Lei de germinal ano XI, e do Cédigo
Penal*'. No caso de contrafazerem-lhe a marca, deve-se-lhe conceder a re-
paracéio de perdas e danos, e condenar o contrafeitor as penas da lei"*.

DEMOLOMBE, um dos mais sabios jurisconsultos que a ciéncia
conhece, adere também a essa opinido: ‘“‘Como’’, diz ele,

havia de ser permitido usurpar as marcas e a firma social dos fabrican-
tes estrangeiros que tém em Franca estabelecimento, escritorio, por si ou
por seus prepostos!®®

No6s considerariamos a sancdo definitiva da doutrina do Tribunal de
Cassacdo como uma calamidade mais, além das que ja tém granjeado a
Franca uma legislacdo e uma jurisprudéncia acanhada,

escreve FOELIX®, o mais notavel dos jurisconsultos franceses que
tém exposto, nos tempos modernos, o Direito Internacional Privado.

Tudo isso, todavia, ndo diz respeito sendo a antiga legislacao
francesa, que, por ndo ser expressa, deixara lugar a divergéncias.
Hoje, porém, a citacdo do articulista é um anacronismo, porque a Lei
de 23 de junho de 1857 prescreve terminantemente:

Art. 5° Os estrangeiros que possuem em Franca estabelecimentos de
industria ou comeércio gozam, em relacdo aos produtos de seus estabeleci-
mentos, o beneficio da presente lei.

Demais, temos discutido até agora sobre o pressuposto de ser a
casa de Meuron & Cia. uma fabrica estrangeira, que ndo é. Os juris-
consultos da firma fraudadora confundem duas idéias distintas, a
nacionalidade do estabelecimento com a nacionalidade dos fabrican-
tes. Se Meuron & Cia. sdo estrangeiros, a sua fabrica é, ndo obstan-
te, nacional. Ha a este respeito decisées especiais e positivas.

Dizia em 22 de fevereiro de 1836, em referéncia a uma peticdo da
casa Meuron, o procurador fiscal, que era entdo, nesta provincia, o
atual Sr. Desembargador INOCENCIO GOIS:

64 GastampipE. Traité des Contrefacons, cit., n® 423, p. 425.
66 Id., ib., p. 426.
66 Demoromsg, Charles. Cours de Code Civil. Paris, 1865, n* 246 bis, p. 403.

67 Foriuix. Traité du Droit International Privé ou du Conflit des Lois de Différentes Nations en
Matiére de Droit Privé. 3. ed. rev. et augmentée par Charles Demangeat. Paris, Marescq et
Dujardin, Libraires Editeurs, 1856, t. IlI, p. 321. '‘L’'étranger peut s'opposer & l'apposition
[...]de son nom sur des produits commerciaux mis en vente en France.”" Zacuariae, K.S. Le
Droit Civil Francais. Traduit de l'allemand sur la cinquiéme édition. Annoté et rétabli suivant
I'ordre du Code Napoléon par G. Massé & Ch. Vergé. Paris, Auguste Durand, Libraire-
Editeur, 1854, t. I, p. 82, n. 8.
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A circunstdncia de serem estrangeiros os proprietarios de fabricas es-
tabelecidas no Brasil ndo dd a estas a qualidade de estrangeiras.

Por esta mesma decisdo pronunciou-se no Rio de Janeiro, a 22 de
novembro desse ano, o Deputado Inspetor das Fabricas, que, em sua
informacdo, escreveu:

A qualidade de serem estrangeiros os donos de uma fabrica estabele-
cida em um pais ndo dd4, nem pode dar a esta a qualidade de estrangeira.
Ndo dd, porque a nacionalidade nestes casos deriva do solo em que a fa-
brica esta plantada, e ndo daquele que viu nascer 0S donos. Ndo pode
dar, porque o direito de extraterritoriedade [sic] ndo é aplicavel ao fabri-
cante estrangeiro que estabelece uma fabrica fora de seu pais; e absurdo
fora que entre nés houvesse uma fabrica estrangeira, isto e, fabrica privi-
legiada que gozasse, como 0 estrangeiro, de certas isencdes e prerrogati-
vas. E, por conseguinte, a fabrica dos suplicantes fabrica nacional so pelo
fato de estar estabelecida em territorio brasileiro.

Com este sentir conformou-se o Tribunal da Junta do Comeércio,
enunciando-se no seu despacho assim: ‘‘Parece ao Tribunal o mesmo
que ao Deputado Inspetor das Fabricas.”

Tollitur questio, portanto. Basta de blaterarem contra casas es-
trangeiras! Em que pese ao 6dio que a Moreira & Cia. inspiram es-
trangeiros, o certo é que a fabrica Meuron & Cia. é tdo brasileira
quanto a de S. S2s era.

XVII

O publicista de Moreira & Cia. padece o peior género de cegueira
moral, a cegueira dos ignorantes pretensiosos que tomam em ponto
de honra ndo aprender nunca. Se ndo foram as atencgées que o publi-
co merece, ha muito que ja houvéramos aberto mao do debate.

Empenhado em torcer a beneficio de seus clientes pareceres de
advogados relativos a questdo absolutamente distinta, persiste em
igualar contrafeicdo a imitacdo, idéias que o direito francés hodierno
separou no tocante a marcas industriais e mercantis. Entdo, ao mes-
mo tempo que nos acoima de termos dilatado inutilmente a discussao
acerca do direito estrangeiro, ele, que nos forcou a ela suscitando-a,
ele, que tanto tem feito por arrastar-nos a diversoes discutindo até
as formalidades do processo e a competéncia dos tribunais em Fran-
ca nos crimes industriais, ele, que tem chegado a desenterrar senten-
cas do tempo da Monarquia de julho, espraia-se numa extensa con-
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frontacdo entre os arts. 7 e 8 da Lei de 1857, para concluir que entre
usurpacdo e imitacdo ndo existe diferenca perante as leis atuais da-
quele pais.

Aponte-se-lhe embora o proprio texto da lei, que é expresso;
citem-se embora as mesmas palavras dos jurisconsultos mais profi-
cientes na matéria. Inuteis esforcos!

O art. 7 da Lei de 23 de junho de 1857, tanto no § 1°, como no 29,
transcritos ambos por nés noutro escrito anterior, trata sempre de
contrafeicdo ou usurpacdo, que, nesta especialidade, sdao cousas
idénticas. Em um e outro paragrafos pune o legislador a reproducdo
servil, sendo que no § 2° a reproducdo servil é efetuada mediante os
proprios instrumentos com que o fabricante defraudado imprimia as
suas marcas, e no § 1° realiza-se a reproducdo servil mediante outros
instrumentos adrede forjados. Mas nas duas hipo6teses o resultado é
sempre a reproducado servil'¥; e, por ser nos dous casos idéntico o re-
sultado, a classificacao legal para ambos é uma sé. Dai o ficar-se de-
signando somente a cépia integral com o nome de contrafeicdo, isto
é, usurpacdo, para discriminé-la da reproducdo parcial, imperfeita,
Ou aparente, a que se reservou, sob o nome de imitacdo, o art. 8°.

Eis a doutrina que firmamos, e, firmando-a, estabelecemos tam-
bém: 12 que a contrafeicdo é o que corresponde a falsidade do Cédigo

(2) Escreveu Justus que a Lei francesa de 1857 ndo fez alteracdes considerdveis na legislacédo
existente sobre marcas. E claro que nunca viu a lei, e que s6 a conhece pelas cita¢des que te-
mos feito. A Lei de 23 de junho de 1857 fez sérias e profundissimas inovacoes nesse ramo do
direito. Assim que, antes desse ano, contrafeicdo e imitacdo confundiam-se sob as mesmas pe-
nalidades, na mesma classificacdo criminal; dessa época em diante ficaram constituindo cri-
mes diferentes, sujeitos a penalidades diversas, cada qual com a sua qualificacdo penal distin-
ta (arts. 7 ¢ B). Antes de 1857 havia tribunal e escritores em cujo parecer o beneficio das leis
protetoras da propriedade das marcas ndo aproveitava aos estrangeiros residentes no pais; a
Lei de 1857, porém, fez comuns a eles essas garantias (art. 5). Na legislacdo antiga pode sub-
sistir entre alguns a opinido de que a sancdo penal contra esta espécie de fraude ndo protegia
sendo as marcas aderentes ao produto, gravadas nele; hoje as marcas ndo aderentes sdo ex-
pressamente compreendidas sob a denominacdo de envoltorios (art. 1). Dantes a jurisdicdo,
nestes casos, para a indenizacfio de perdas e danos era a comercial; hoje ndo é mais comercial,
— € civil (art. 16).

Pois todas essas reformas serdo superficialidades?

(3) Usurpacdo e reproducdo integral ou servil de marcas ou nomes (contrafeicdo, no direito fran-
cés hodierno) so uma e a mesma cousa. Usurpar a8 marca ou o nome de alguém é reproduzi-lo
integralmente com intuitos de fraude; reproduzir integral ou servilmente, com iguais intuitos,
0 nome ou marca de outrem, é usurpéd-la. A reproducdo dolosa, ou usurpacdo. ou contrafeicdo
pode ser efetuada ou com 0s mesmos cunhos do proprietdrio, que o fraudador haja subtraido,
ou com outros cunhos iguais: mas numa como noutra hipotese o efeito, o delito é o mesmo,
porque o que em ambas se da é o uso do nome alheio reproduzido, usurpado, contrafeito.

Por desconhecer a identidade de significacdo entre esses trés termos, tem andado o defensor
dos falsdrios a dar por paus e por pedras, vendo contradi¢des por toda a parte.
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brasileiro‘*’; 2° que essa distincdo do direito francés nao se aplica se-
ndo as marcas de fabrica e comércio.

Mas tivemos o cuidado de declarar logo que essa modificacdo na
terminologia juridica francesa datava da Lei de 1857; e no ter perdi-
do de vista essa nocdo é que esta a origem do erro escandaloso em
que o articulista vai teimando.

Antes de 1857 a palavra contrafeicdo abracava os dous crimes
hoje diferencados, como ainda hoje abraca quanto aos delitos indus-
triais que ndo tém por objeto as marcas, e sim os mesmos produtos.
De 187 em diante, porém, sob a nova lei, contrafeicdo, quanto a
marcas, é tdo-somente usurpacao.

O articulista, que nédo sabia disto, e cujo interesse, depois que o
soube, é fingir ainda que ndo sabe, — perdeu-se.

Al esta a razdo por que nos remete a GASTAMBIDE e a GOUJET e
MERGER.

Grande Deus!

Pois a reforma data da Lei de 1857, e os jurisconsultos de Morei-
ra & Cia. alegam com GOUJET e MERGER, que escreveram em 1846, e
com GASTAMBIDE, que escreveu em 1837, isto é com obras anterio-
res, uma onze, e a outra vinte anos a lei que introduziu a tecnologia
nova?

Daqui uma de duas (ja que a hipotese de miséria d’'alma fica fora

de questdo, porquanto sabe todo o mundo que, se existem almas lim-
pas de miséria, sdo decerto os autores de fraudes), — uma de duas:

ou o articulista cita por ouvir e ver citar, ou acha que nédo vale a pe-
na de saber a idade aos livros que lé.

Ora, com este sistema de desprezar datas ja se vé que podem-se,
em Direito, como noutra qualquer ciéncia, descobrir maravilhas.

(4) Pretendeu JusTus dar-nos neste ponto o seu quinau. — Como exigir, diz ele, para a falsidade
relativa a marca a reproducdo integral, se o Codigo brasileiro pune como falsidade até a
alteracdo do papel? — Ora esta! Pois JusTus ndo compreende que os casos sdo diversos? Su-
ponhamos um documento publico, um diploma. H4 mais de um modo de falsifica-lo. O falsario
pode proceder de duas maneiras. Ou apodera-se do proprio diploma auténtico, do original, e
faz nele mesmo alteracdes, minguando-o, acrescentando-o, modificando-o. Ou entdo serve-se
do original auténtico unicamente como exemplar, para forjicar outro igual a esse. Tanto num
como noutro caso, falsifica. Mas se, na segunda hipotese, em vez de copiar o original, cingir-
se ele a engenhar um papel que, visto de certo modo, seja susceptivel de confundir-se com o
diploma verdadeiro, porém que, uma vez lido, venha a distinguir-se completamente dele, por-
que o conteudo, as firmas, os nomes sdo diversos, — ha falsificacdo? Ndo, por certo. Logo, co-
mo havemos de admitir que se possa chamar falsidade a primeira fraude cometida por Morei-
ra contra Meuron quando lhe imitou apenas os envoltérios, ndo lhe usurpando as marcas? E
como havemos deixar de considerar falsidade a segunda fraude, quando Moreira & Cia. copia-
ram o conteudo dos envoltérios de Meuron & Cia.?
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Adotado ele, por exemplo, agarra-se uma pessoa ai a qualquer civi-
lista, e prova cabalmente, apesar da Lei de 1871, que os filhos de es-
crava ndo sdo tal ingénuos hoje em dia, mas escravos como outrora.

Felizmente de GOUJET e MERGER e GASTAMBIDE ndo ha nesta
cidade somente o exemplar onde o patrono dos fraudadores
rabuscou. Pois o articulista cré seriamente que ndao tenhamos estuda-
do isso tudo que ele chegou apenas a ler; e muita outra cousa que ele
nem sequer leu ainda?

Apresente-nos um expositor, um s6 que seja, posterior a Lei de
1857, contrario a nods, e ficaremos vencidos. Quando ndo, nio.

Querera porventura contestar que essa lei tenha realmente intro-
duzido no direito francés a transformacdo afirmada por nés? Antes
que a sua audacia lhe inspire esse alvitre seria de utilidade sua
escutar-nos.

De todos os especialistas que tém escrito sobre o direito francés
relativo a esta espécie de propriedade industrial®, o mais miudo, o
mais completo, o mais respeitado, € RENDU. O seu tratado tem servi-
do de fonte aos estudos subseqiientes a publicacdo dele.

Ora atendam os leitores ao que professa RENDU. Antes de expor
o estado atual da legislacdo, diz ele, descrevendo o estado anterior,
que é aquele em que a ciéncia do articulista adormeceu e ficou:

A contrafeicdo em geral é um delito que consiste na reproducdo mais
ou menos completa do objeto pertencente a outrem, de modo capaz de pro-
duzir confusdo, quer pela identidade, quer por uma grande semelhanca, e
de prejudicar, portanto, ao proprietario do direito. Compreende ela a con-

{(5) Ja o articulista de Moreira & Cia. confessa agora que as marcas industriais e mercantis cons-
tituem um género de propriedade, Mas, se o reconhece, por que teima em criticar a quem cha-
ma crime contra a propriedade esse atentado contra um direito que, conforme ele mesmo con-
fessa, é o direito de propriedade? — Porque, replica, o nosso cédigo o inscreve sob o titulo de
‘‘crimes contra a administracdo publica e a boa ordem’’. Santo Deus' Pois de que um crime
prejudique a boa ordem, segue-se que nédo seja crime contra a propriedade? Ndo é claro antes
que, em certos crimes, o dano a boa ordem néo consiste senfio no transtorno causado a um di-
reito, como o de propriedade, que resume em si interesses individuais e sociais a0 mesmo tem-
PO, e que, portanto, nesses casos, ha ao mesmo tempo crime contra a propriedade e contra a
boa ordem? N#o é, logo, indiferente tratd-los por qualquer dessas duas designacdes?

Numa das notas anteriores, exaramos extratos de diversos jurisconsultos de primeira plana,
como WAELBROECK, RENDU, GASTAMBIDE., GOUJET e MERGER, DALLOZ, MERLIN, que consideram a
contrafeicdo de marcas como atentado contra a propriedade industrial. Quase todos esses ju-
risconsultos escreveram depois de 1832, e um deles (MERLIN) antes desse ano, mas depois de
1810. Entretanto, ndo s6 no coédigo de 1810, como no de 1832, o delito de contrafeicdo de mar-
cas fabris e comerciais, punido em ambos no art. 142, estava sob o titulo designado com a ru-
brica de — Crimes et Délits contre la Paix Publique (crimes e delitos contra a trangiilidade
publica, contra a boa ordem).

Ja néio faz vergonha errar a gente em tdo boa companhia.
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trafeicdo total, a reproducdo parcial e a imitacgéo. E a definicdo admitida
em matéria de privilégios de invencdo, de desenhos de fébrica, de proprie-
dade literdria, dramética, artistica, etc. Tinhamos aplicado [refere-se aqui
ao seu Tratado de Direito Industrial, que foi publicado em 1855, isto é,
antes da Lei de 1857, conforme o direito comum, essa mesma defini¢do a
contrafeicdo das marcas de fabrica, assim como a usurpacdo de nomes,

insignias, etc.

A contrafeicdo, diziamos, segundo o direito comum, resulta da re-
producdo ou imitacdo feita com intento de lesar, e tal que possa causar
prejuizo. Considerada em si mesma, a contrafeicdo existe desde que a imi-
tacdo é suficiente para que haja confusdo possivel®.

Até aqui o que dizia RENDU antes de 1857. Agora o que ele diz

depois desse ano:

‘““A lei nova’'’, continua ele,

traz grave modificacdo a estes principios, em razédo de ter sido adotada a
emenda proposta pelo corpo legislativo, e inserta no art. 87, que pune com
pena menor os que, sem contrafazer a marca, fizeram imitacdo fraudulen-
ta capaz de iludir ao comprador.

O relator do corpo legislativo disse, explicando o pensamento e obje-
to da emenda: 'O art. 7° pune a contrafeicdo, isto é, a reproducdo brutal,
completa, da marca'’. Mas a fraude procura sempre furtar-se a aplicacdo
da lei. Ndo se contrafaz a marca, imita-se.

Resulta muito claramente destas explicacbées, e bem assim da con-
frontacdo dos textos, que, em relacdo a marcas de fdbrica, so se ha de re-
putar contrafeicdo, delito previsto pelo art. 7°, a reproducdo completa do
sinal deposto. A imitacdo mais ou menos dissimulada constitui outro deli-
to previsto e punido pelo art. 8°°".

Que diz a isto o articulista?
RENOUARD néo é menos explicito. (RENOUARD escreveu em 1860,

isto é, depois da lei vigente, que é de 1857.)

Diz ele:

L'article 7 punit: 1, ‘‘ceux qui ont contrefait une marque ou fait usa-
ge d'une marque contrefait’’. Cette disposition doit étre rapprochée du
§ 1 de l'article 8 qui punit d'une moindre peine ceux qui, sans contrefaire
une marque, en ont fait une imitation frauduleuse de nature a tromper |’a-
cheteur. Il résulte de la combinaison de ces deux textes qu'en cette matie-
re des limites ou s'enferme la définition de la contrefacon proprement dite
sont plus étroites que dans les autres matieres de contrefagon. La regle
ordinaire permet aux tribunaux de reputer contrefagon l'imitation qui leur

68 REenNDU. Ambroise. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commerce et de la Con-

currence Déloyale, cit., n® 127 e 128, p. 87.

69 Id.. ib., p. 88.
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parait poussée assez loin pour induire le public en erreur. Ici la
reproduction, pour étre atteinte par l'article 7, devra revertir les caracte-
res, non de ressemblance, mais d'identite™.

A vista disto, sera possivel discussdo ainda? Vira ainda o articu-
lista com ridiculo entono dar lic6es néscias, como se estivesse em
terra de patetas?

Seja como for, porém, nos preferiremos sempre desacertar com
RENDU e RENOUARD, a acertar ... com Moreira & Cia.

Quorum aemulari exoptat negligentiam,

Potius quam istorum obscuram diligentiam’',

como TERENCIO dizia a propo6sito de presuncosos iguais. NOs
escondemos o nome, para ndo desdourar-nos espichando-nos com o
mundo todo dos jurisconsultos conhecidos; o patrono de Moreira &
Cia. ostenta por baixo de seus escritos a assinatura de JUSTUS, que é
pelos jeitos o nome batismal, e ndo, como parecia, o pseuddédnimo do
escritor, para ter o prazer invejavel de brilhar com o cenaculo dos
jurisconsultos ignotos. Prol lhe faca!

Honra-nos o articulista propondo-se a dar-nos uma licdo de Di-
reito. Para isto, sobe ao estrado, sobraca um livro publicado em 1846,
engrossa a voz, alteia o tom e declara-nos que acdo de contrafeicdo
quer dizer acdo criminal.

Belissima prelecdo, mestre, se fosse dada uns dezessete anos
atras, e se, em vez de estarmos em 1874, estivéssemos em 1856! Ago-
ra a acdo penal pode versar sobre a contrafeicdo, fundando-se no art.
7, ou sobre a imitacdo, fundando-se no art. 8 da Lei de 1857.

JUSTUS devia crismar-se por EPIMENIDES.

E demais: ainda quanto a jurisprudéncia anterior a 1857, isto é,
a época em que JUSTUS pegou do sono, ha muito que se lhe diga.
Leia o articulista o Tratado de Direito Industrial de RENDU, que saiu
a lume em 1855, e ha de ver que esse comentador designa, de p. 267 a
279, sob o titulo de ‘‘Action em Contrefacon’’ tanto a acdo penal co-
mo a civil.

Esta provado, por conseguinte, e aqui pomos termo de uma vez
por todas a questdo, que os pareceres dos advogados da Corte,
referindo-se todos a pura imitacdo, ndo tém nada que ver com a
contrafei¢cdo ou usurpac¢do, que é o delito de Moreira & Cia. E esse

70 RenouvarDp, Charles. Du Droit Industriel, cit., p. 394.

71 Trrence, P, Les Comédies de P. Térence. Traduction nouvelle par M.J. A. Amar. Paris,
C.L.F. Panckoucke, 1830, T. I — L'Andrienne. — L'Eunuque, p. 6.
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mesmo cuidado com que todos eles, redigindo-os, limitaram a impu-
nidade legal a imitacdo, demonstra que além das estremas da
imitacdo viam todos eles uma espécie de fraude a que a impunidade

ndo cabe.
Agora, antes de concluirmos, uma ponderacdo. Disse o articulis-

ta que a falsificacdo de marcas no mundo civilizado nunca foi a falsi-
dade dos cédigos penais. Pois o que é entdo, se no direito francés es-
se delito foi equiparado a falsidade sempre, enquanto leis especiais
lhe ndo deram especial classificacdo? Pois o que é, se, no Cédigo es-
panhol, esse crime esta com todas as outras falsificacées confundido
sob o titulo geral — ‘‘De las Falsedades’’ — ? O que ¢, se no Codigo

portugués a rubrica — ‘‘Das Falsidades'= — envolve com as demais
a falsificacdo de marcas? O que é, se no Codigo italiano a inscricdo
— ‘“‘Della Falsificazione'' — encerra entre as falsidades comuns a

contrafeicdo dos distintivos comerciais e fabris? O que €, se na legis-
lacdo inglesa e nos codigos americanos a mesma expressao —
forgery'® — (falsidade, falsificacdo) designa indistintamente entre
outros esse género de fraude?

Para que partes, na estimativa do articulista, demora o mundo
civilizado?

—

(6) Quis JusTus dar-nos uma licdo de inglés, afirmando que — forgery — ndo ¢ a palavra corres-
pondente nessa lingua a falsificacdo de marcas. Dd a este respeito duas razdes. Ambas valem

tanto como tudo o que Justus diz. A primeira razdo e que — forge —. no sentido vulgar,
aplica-se a qualquer alteracdo da verdade. Mas, também entre nos, — falsidade —, na acepcéo
vulgar, quer dizer igualmente — qualquer alteracdo da verdade —: e nem por isto deixa de ser

uma expressdo técnica de Direito Criminal, e de designar, no codigo, um delito especial.

Quanto a outra razédo: Ha realmente em inglés outras palavras que se aplicam a falsificacdo de

marcas. Tais sdo: — Counterfeit —, — counterfeiting —, — counterfesance —, semelhantes ao
francés — contrefaire —, — contrefacon. Mas essas expressées também significam ali, como
— forge —, — forgery —. qualquer alteracdo da verdade. Assim é que com elas se designa do

mesmo modo a falsificacio de papel-moeda, de moeda metalica e de documentos.

A acéio de contrafazer ou falsificar marcas, indica-se, no direito inglés, tanto pelo termo —
counterfeit — como pelo termo — forge —. Atendam os leitores aos exemplos seguintes:

“Every person who shall knowingly and wilfully forge or counterfeit (falsificar), or cause or
procure to be forged or counterfeited, upon any goods, wares or merchandise, the private labels,
or stamps, or trademarks of any mechanic or manufacturer (os rétulos, selos, ou marcas parti-

culares de qualquer fabricante).” — Leis gerais de Massachusetts, sess. 1850, cap. 89
(WHARTON. Francis. A Treatise on the Criminal Law of the United States. cit., vol. 1I, §
1.332. p. 281).

*Every person who shall knowingly and wilfully forge or counterfeit, or cause or procure to
be forged or counterfeited any representation. likeness, similitude, copy. or imitation of the
private stamps, wrapper or label usually affixed by any mechanic or manufacturer (selos, en-
voltorios ou rotulos particulares de qualquer fabricante) |...|" — Lei de New York de 14 de
maio de 1845 (Id., ib.. § 1.382, p. 289).

Que diz agora Justus? — Forge — aplica-se, ou ndo, as falsificacoes de marcas industriais?

Como esses, poderiamos citar mil exemplos.
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Viu o articulista os codigos estrangeiros?

Parecer-lhe-a porventura que, como ndo ha leis castigo para a
improbidade literaria, pode ir falsificando legislacées com o mesmo
desembaraco com que se falsificam botes de rapé?

Ou, se as ndo leu'”’, como cremos, por que as invoca?

XVIII

O estudo de Direito patrio e comparado, que rematamos no arti-
go antecedente, deixou certa a criminalidade da falsificacdo cometida
por Moreira & Cia., em presenca das nossas leis penais.

A defesa tentada por eles quando, considerando a moralidade do
fato, asseveram que outra cousa ndo tinham em mira sendo conven-
cer aos compradores de que ndao ha superioridade no produto Meu-
ron, essa defesa é uma grande miséria.

Nao foi somente ao interesse mercantil dos réus que ela prejudi-
cou, demonstrando, por uma solene confissdo deles mesmos, que o
unico produto conceituado entre os consumidores é o da casa rival, e
que o deles ndo tem crédito nenhum. Nao foi sé isso.

Moralmente, os fraudadores ficaram ainda peior que dantes: por-
que menor é a degeneracdao do senso moral no homem que, fascinado
pela cobica, perpetra o crime, constrangido talvez dentro em si por
saber que faz mal sem poder reprimir-se, do que em quem chegou a
ter ja tao gasta a consciéncia que se pode persuadir de que, para der-
rocar a reputacdo de um concorrente no mercado, permite a dignida-
de humana o tristissimo alvitre da fraude.

Entretanto (forca é declarar-lhes), se a assercao com que procu-
ram justificar-se alguma cousa vale, ndo é sendo porque, em vez de
atenuar, agrava-lhes a imoralidade do crime.

Alias, que peso teria a mera afirmativa dos acusados, quando,
para inocentar-se, recorrem a um fato puramente psicolégico, alegan-
do inten¢ées que ndo provam, em delitos em que a prova da boa-fé
incumbe ao individuo convencido da autoria no ato condenado?”’

Dizem que ndo auferiram lucro da falsificacdo: mas é im-
possivel, é absurdo; porque o rapé que expediram sob os invélucros

(7} JusTus, em artigo posterior a este, confessou que nao tinha lido.

72 Cf. RENDU, Ambroise. Traité Pratique des Marques de Fabrique et de Commerce et de la
Concurrence Déloyale, cit., n® 211, p. 140.



116 OBRAS COMPLETAS DE RUI BARBOSA

falsos ndo podia tal ser expedido em lugar do Areia Fina. E im-
possivel; porquanto Moreira & Cia., tendo, como tinham, no merca-
do, freguesias certas, ndo podiam faltar-lhes com o fornecimento ha-
bitual sem forca-las a irem prover-se na casa concorrente, naquela
cuja freguesia era intencdo dos falsificadores diminuir, granjeando
ao seu produto reputacdo igual a do outro.

Moreira & Cia., trabalhando por demonstrar essa pretensa iden-
tidade entre os artigos do seu estabelecimento e os de Meuron, néo
tinham, ndo podiam ter outro designio que o de engrossar a clientela.
Portanto, o seu primeiro interesse, o primeiro cuidado seu havia de
ser por forca ndo perder os clientes ja adquiridos, para que, adqui-
rindo novos clientes ao depois, viessem a causar desfalque na clien-
tela da casa adversa.

O plano dos falsificadores foi, logo, manterem os fregueses anti-
gos, continuando a abastecé-los como dantes, e angariarem fregueses
novos mediante a simulacdo que puseram por obra. Que fizeram,
pois? O que ndo podiam deixar de fazer; emitir a costumada porcéao
do Areia Fina declarado, e acrescentar-lhe a quantidade que convies-
se do Areia Fina disfarcado.

Isto sO é que é acreditavel, porquanto so isto é que é verossimil.
A realidade pode ser as vezes inverossimil; mas, em casos tais, o en-
cargo da prova recai sobre aquele que se defende com a anormalida-
de que alega: Moreira & Cia., portanto, se pretendem ser cridos, tém
que provar materialmente a circunstiancia inverossimil de que bus-
cam prevalecer-se. Quando ndo, a sentenca logica é aquela.

Mas, ainda querendo supor momentaneamente que a especulacédo
ndo lhes fosse lucrativa, a regra, nos crimes de falsidade, é que a ex-
tensdo, a existéncia da culpa ndo depende da verificacdo de lucro
pessoal’’.

Afirmam que ndo faziam mistério da sua vergonha. Mas, se era
assim, queiram ter a bondade de conciliar isso com os dois fatos se-
guintes:

Primeiro: se ndo faziam mistério do crime, como é que MANUEL
MOREIRA, membro da firma, ignorava absolutamente, segundo em
juizo declarou, a existéncia da falsificacdo praticada na fabrica de
que ele era tao proprietario como os demais socios? Como é que
G ANTOIS, primeiro caixeiro da casa, também néo sabia dela? Como e
que a desconhecia também JORGE, trabalhador no estabelecimento?

e

73 Cf. BLANCHE, Antoine. FEtudes Pratiques sur le Code Pénal. Paris, 1867, t. [Il. n® 148,
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Segundo: se ndo faziam mistério, onde é que estava a possibili-
dade de lograrem o seu intento, isto é, de alcancarem que os consu-
midores gastassem Rapé Areia Fina persuadidos de gastar Rapé
Arela Preta? Pois se 0s réus depdem que o seu intuito era dissipar
entre os viciosos uma ilusao, um preconceito, fazendo com que o pu-
blico, gracas ao inocente disfarce dos rétulos falsos, ndo pudesse
discriminar o produto Moreira do produto Meuron, qual o meio de
obterem o resultado pretendido se ndo mantivessem o mistério?

Se os envoltorios falsos podiam servir para alguma cousa, a con-
dicdo essencial da sua utilidade estava em que a fraude se nio des-

cobrisse, uma vez que o propoésito dos falsificadores era destruir
uma 1lusdo mediante outra ilusdo. Supondo que a um fregués do

Areia Preta apresenta-se o retalhador um bote com os distintivos

desse rapé, mas que lhe fosse abrindo logo os olhos sobre a origem
real do produto. Qual seria a conseqiiéncia sendo recusar logo o con-
sumidor o género cuja falsificacdo lhe tinham dado a conhecer? Pois
se ele tomava rapé Meuron por preconceito, bastaria, para desfazer o
preconceito, que os rotulos fossem assinalados a Meuron, ainda que
se lhe desse aviso-prévio de que o rapé encerrado sob os rétulos nio
era Meuron, sendo Moreira?

A historia da queima dos envoltérios ndo é menos original que
as outras. Antes de tudo, onde a prova desse fato? Quererdo que o
se)a o simples desaparecimento dos papéis? Mas quem nos diz que
os falsificadores ndo houvessem adotado a cautela de leva-los diaria-
mente para a fabrica em quantidade proporcional ao trabalho calcu-
lado de cada dia? Quem nos pode asseverar que ndo tenham arreca-
dados em casa os remanescentes, reservando-os para, na eventuali-
dade de uma absolvicdo, que em nosso entender é impossivel, mas
que figura sempre como acaso possivel entre as previsées do crime,
continuarem amanha a utiliza-los fazendo entdo com a maior publici-
dade o que até hoje faziam com todas as precaucées insidiosas da
fraude?

Demais: se sabiam que nédo é crime falsificar marcas industriais,
se tinham, por conseguinte, certeza de que os envoltérios falsos néo
eram prova de crime nenhum, que razdo havia para os destruirem?
N&ao era decerto o medo a acdo civil, ao desembolso da indenizacdo
pecuniaria; porque os réus declaram que a esperavam, que tinham
conviccdo de perder o pleito e que estavam dispostos a despesa. E,
Se nao era esse o motivo, qual era entdo, a ndo ser a consciéncia da
culpabilidade penal em que sabiam incorrer? O receio da desconsi-
deracdo publica nao podia ser; pois, nesse caso, para que destruirem
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os envoltorios avulsos e deixarem os ja colados, isto é, destruirem a
prova da simples falsificacdo, deixando permanecer as provas da fal-
sificacdo agravada pelo uso dos objetos falsificados?

E razoavel, é plausivel, é sensato, é concebivel isto? Nédo se esta
vendo antes, em todas essas incongruéncias nos atos e nos depoi-
mentos, a vacilacdo, os sobressaltos de criminosos, conscientes do
delito, e certos do castigo que os esperava se se desse pela infracdo?

Se houvesse necessidade de examinarmos, nestes escritos, os de-
poimentos dos réus, o publico teria ocasido de assistir a uma com-
paracdo curiosissima. Aqui ouviria um dos criminosos confessar o
crime em seus pontos essenciais, fazendo todavia reservas que, con-
quanto em realidade secundarias, pareciam-lhe a ele suficientes para
neutralizar as confissées: ali outro, associado desse, negar o delito
peremptoriamente em todas as suas partes; depois outros ainda, ar-
redando de si a imputacdo capital, denunciarem ao mesmo tempo
ingenuamente, ja em relacdo a si mesmos, )a em relacdo aos co-réus,
circunstancias condenadoras. Assim que, para prova plena da crimi-
nalidade de todos eles. bastaria o exame especial do interrogatorio
de cada um. Que se ha de inferir daqui sendo que os reus tém n’'alma
a conviccdo intima da culpa e o temor da punigio iminente?

No meio daquilo tudo ha apenas um exemplo de franqueza ... de-
ploravel. E a confissdo, registrada nos autos, de que se sabia ser feia
a acdo, mas havia-se contudo praticado por existir certeza de que 0O
Cédigo ndo a pune. Isto ndo se comenta. Lé-se, e pasma-se.

Assoalhem Moreira & Cia. quanto lhes parecer a balela de que
consultaram, antes de se entregarem a falsificacdo, e de que foi o pa-
recer de entendidos que os fez atrever-se a ela. Ndo lhes creremos
nunca. Ndo podemos admitir que, na nobilissima classe dos interpre-
tes profissionais do Direito, haja alguem que nao lancasse de sua
presenca, com indignacdo, o cliente que lhe fosse propor essa consul-
ta indigna: alguém que animasse com a esperanc¢a, com a promessa
de impunidade a execucdo de uma idéia cuja pratica, ainda quando a
lei a ndo proibisse, havia de ser sempre, ante a moral, reprovada e
vergonhosa.

Dizem os alemédes que — juristas ndo sdo bons cristéos. Juristen
sind boese christen. Ndo achamos que tenha acertado aqui o bom-
senso germanico. Mas, em todo o caso, quanto nao vai de ser mau
cristdo a dar pareceres desses!

Nio. ainda uma vez, os falsificadores faltam a verdade!
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Nédo podemos esquecer a célebre lembranca do desejo ardente de
represalia e vinganca, que dizem os delinqiientes ter andado de
mistura com seus calculos criminosos.

Que lastimavel aberraciao do instinto moral essa que os faz crer
Justificados quando nisso mesmo que imaginam defesa esta para a
condenacdo o mais grave de todos os seus fundamentos! Onde ira pa-

rar a sociedade em que a vinganca possa manifestar-se licitamente
sob formas tais?

Que existam para esse desabafo de uma paixdo, alias pouco eleva-
da. atenuantes, quando o inspire um sentimento nobre ofendido, e quan-
do, na execucdo do desforco, houver a nobreza, a altivez, a lealdade
da honra magoada, admite-se.

Mas que haja também atenuante, que nio haja pelo contrario
gravissima agravante, quando o mével da vindita for a ambicao do
lucro, irritada pelos dissabores que a mediocridade no merecimento
ou a infelicidade nas transacées, que a concorréncia mercantil. em
suma, promove e explica, e quando a desforra consistir em lesar ma-
terialmente a fazenda alheia, avultando a prépria, ninguém neste
mundo, se ndo tem a consciéncia perdida, podera pensa-lo jamais.

Quanto a classificacdo de represdlia com que designam o seu cul-
poso procedimento, estamos certos de que o articulista a empregou
porque ndo sabe o valor a palavra.

Nado ha represalia sendo quando se paga o mal com outro mal se-
melhante. Logo, onde podia haver represalia aqui? Quando foi gue
Meuron & Cia. cometeram fraudes? Quando foi que eles imitaram
ou falsificaram firmas de ninguém? Nao sdo eles pelo contrario os
que tém sido vitimas dessas especulacdes, quer por parte de Gantois
& Cia., em 1855, quer por parte de Moreira & Cia., que por duas ve-
zes tém tentado contra a sua propriedade, primeiro simulando-lhes, e
ultimamente usurpando-lhes os distintivos da casa?

Nao lembraram ainda ha pouco os falsificadores os fatos de Per-
nambuco, e ndo se lhes demonstrou, ao ponto de ficarem reduzidos

ao siléncio, que eles é que tinham tramado burlar a Assembléia Pro-
vincial?

Moreira & Cia. bem sabem que o nome de Meuron & Cia. ndo
tem macula no comércio. Sabem perfeitamente que a geréncia dessa
casa ndo tem que invejar em probidade a ninguém. Ainda que os
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proprietarios desse estabelecimento ndo nascessem em territorio nos-
so, estrangeiros como sdo, hdo de estima-los mais os filhos deste pais
do que aos patricios criminosos nascidos nele. Ser cidaddao de qual-
quer estado ndo quer dizer comparticipar nos crimes de concidadaos
ruins: nem ser estrangeiro significa estar excluido da estima fraterna
dos homens de bem na terra que nos acolhe.

O crime ndo tem nacionalidade, nem tem nacionalidade tambem
a honradez.

Sabem os leitores contra quem sdo as represalias de Moreira &
Cia.? Contra os tribunais brasileiros!

De feito. se Meuron & Cia. tém prejudicado a Moreira, tem sido
sempre mediante a intervencdo dos tribunais. (Quando um proprieta-
rio querela dos invasores de sua propriedade, claro esta que os inva-
sores hao de ficar prejudicados). Dizem o0s falsificadores que Meuron
& Cia. tém por motivo de vaidade o nao terem perdido causa. Mas
realmente, se Meuron & Cia. ndo tém perdido causa, uma de duas:
ou os tribunais tém sido justos, ou tém violado a justica.

Se os tribunais tém sido sempre justos, que mais legitima razao
para desvanecimento de que o ter sido sempre bem sucedido perante
os tribunais? Pois o homem que, ante juizes integros, obtem venci-
mento de causa uma vez, ndo ha de sair satisfeito de si? E, se tem
causa para ensoberbecer-se aquele que uma vez logra esse nobre
triunfo, que ndo sera com aquele que por muitas vezes 0 tem alcan-
cado? Logo, Moreira & Cia. ndo podiam nesta hipotese fazer expro-
bracées a Meuron.

Logo, se as fazem, é por entenderem que as justicas do pais tém
sido iniquas, visto que s6 assim é que Meuron & Cia. ndo teriam mo-
tivo de honrar-se com a sucessdo de sentencas favoraveis que hao
merecido ao Poder Judiciario. Moreira & Cia. estao, pois, desconten-
tes com os tribunais. Eis a segunda ponta do dilema.

Portanto, nido é contra Meuron, é contra 0s tribunais que eles re-
taliam.

Nos, porém, esperamos neles, nos tribunais, com a mais segura
conviccdo do bom sucedimento da nossa lide, porque temos profunda
certeza de estar com o direito.

Nio é sé6 o interesse individual que anda empenhado na repres-
sdo deste crime, que é também de ordem publica. A marca é 0 pavi-
lhdo & cuja sombra apresenta-se a mercadoria no mundo comercial;’’
diz DALLOZ.
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as usurpacdes sdo outras traicées de que o comercio é vitima. Neste senti-
do a sinceridade da marca é de ordem publica’™.

Terminando assim aqui definitivamente o debate por nosso lado,
temos o direito de dizer aos juizes de nossa terra:

Nado somos nos somente 0s que levantamos a voz nos tribunais;
é 0 comercio tambem ofendido e ameacado, é o publico inteiro tam-
bém ludibriado e lesado pela fraude.

74 Darroz, D. Répertoire Méthodique et Alphabétique de Législation de Doctrine et de
Jurisprudence..., cit., vol. 27 - s.v. Industrie et commerce, n° 271, p. 747
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